Sygn. akt IV Cz 665/13
POSTANOWIENIE
Dnia 14 listopada 2013 1.
Sad Okregowy w Stupsku, IV Wydzial Cywilny Odwotawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jolanta Deniziuk
Sedziowie: SSO Mariusz Struski, SSO Mariola Watemborska (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2013r. w Stupsku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa H. P.
przeciwko M. P.
o dopuszczenie do wspolposiadania
na skutek zazalenia powodki
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Stupsku z dnia 25 wrzesnia 2013r., sygn. akt IX C 215/13,
postanawia:
1. uchyli¢ zaskarzone postanowienie;
2. oddali¢ wniosek powodki o zasadzenie na jej rzecz kosztow postepowania zazaleniowego.
IV Cz 665/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem, na podstawie art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c., Sad Rejonowy w Stupsku zwiesil postepowanie
w sprawie o dopuszczenie powddki do wspoétposiadania czesci korytarza w budynku mieszkalnym wielorodzinnym
przy ul. (...) w U. przez nakazanie pozwanej zdemontowania $ciany pomiedzy lokalami mieszkalnymi stron z tym
uzasadnieniem, ze wynik postepowania administracyjnego ze skargi o wznowienie w sprawie samowoli budowlanej,
sygn. akt PINB 7141/21/10/TB, moze mie¢ wplyw na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie.

Zazalenie na powyzsze postanowienie ztozyla powddka, domagajac sie jego uchylenia w calosci lub uchylenia w trybie
art. 395 § 2 k.p.c., nadto zasadzenia od pozwanej na rzecz powddki kosztow postepowania zazaleniowego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Zaskarzonemu orzeczeniu powodka zarzucila naruszenie art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c., majace polega¢ na przyjeciu
przez Sad Rejonowy, ze rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy zalezy od uprzedniej decyzji organu administracji w
sprawie prowadzonej przez (...) w Powiecie S. w sytuacji, gdy w jej ocenie ewentualne rozstrzygniecie w sprawie
administracyjnej nie moze mie¢ wplywu na stosunki cywilne pomiedzy stronami postepowania, a co najwyzej moze
doprowadzi¢ do stwierdzenia samowoli budowlanej i nakazania rozbioérki $ciany lub nalozenia oplaty legalizacyjnej,
lub tez orzeczenie o baku podstaw do rozstrzygniecia o samowoli budowlanej. Zdaniem powo6dki, decyzja w



postepowaniu administracyjnym nie bedzie miala charakteru prejudycjalnego, ani tez nie wplynie na rozstrzygniecie
niniejszej sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazaleniu nie sposéb odmoéwi¢ shuszno$ci.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze wyktadnia przepisu art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c. nie uzasadnia wniosku o koniecznosci
w kazdym wypadku zawieszenia postepowania cywilnego ze wzgledu na zainicjowane skarga o wznowienie
postepowanie administracyjne. Sad powinien zawiesi¢ postepowanie cywilne miedzy innymi wéwczas, gdyby doszed}
do uzasadnionego przekonania, ze w Swietle dowodow przeprowadzonych dotychczas w toku przewodu sadowego
nie istnialyby podstawy do uwzglednienia lub oddalenia powddztwa, a jednocze$nie nie mozna byloby wykluczy¢,
ze tre$¢ decyzji administracyjnej bedzie stanowi¢ konieczny element podstawy rozstrzygniecia merytorycznego lub
formalnego sprawy cywilnej (post. SN z 30.11.2000r., I CKN 309/00, LexPolonica nr 2438147 oraz wyrok SN z
15.11.2012r., V CSK 525/11, Lex nr 1276234), na co sluszng uwage zwrdcila skarzaca.

Godzi sie nadto zauwazy¢, ze kodeks postepowania cywilnego nie przewiduje zasady pierwszenstwa postepowania
administracyjnego w sprawach dotyczacych wspolwlasno$ci nieruchomoéci, w tym dopuszczenia strony do
wspoéltposiadania cze$ci wspolnej budynku mieszkalnego wielorodzinnego, jak klatka schodowa, czy korytarz. Sad w
postepowaniu cywilnym zobowigzany jest wyjasnié i rozwazy¢, czy zachodzg przestanki do zawieszenia postepowania,
lecz takie, ktore beda istotne.

Tymczasem, bedaca przedmiotem postepowania administracyjnego kwestia, czy sporna $ciana, umieszczona
pomiedzy lokalami mieszkalnymi nr (...) w budynku przy ul. (...) w U., zostala wykonana zgodnie z prawem
budowlanym, czy tez nalezy ja uznaé za obiekt samowoli budowlanej, nie stanowi bezpos$redniego elementu
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy cywilnej. Zgodnie za$ z tredcia art. 177 § 1 pkt 3 kpc sad moze zawiesié¢

postepowanie z urzedu jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy od uprzedniej decyzji organu administracji publicznej, a
nie woéwczas, gdy wynik postepowania administracyjnego moze mie¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy cywilne;j.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy podzielil zarzut skarzacej, ze na tym etapie postepowania nie bylo podstaw do
zawieszenia postepowania w trybie art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c. i dlatego, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 §
2 k.p.c. uchylil zaskarzone postanowienie, jako pozbawione uzasadnionych podstaw prawnych i faktycznych.

Uzna¢ jednocze$nie nalezalo, ze obecnie brak bylo podstaw do zasadzenia kosztow postepowania zazaleniowego
na rzecz strony powodowej. Zgodnie z dyspozycja art. 108 § 1 k.p.c. Sad rozstrzyga o kosztach w kazdym
orzeczeniu konczacym sprawe w instancji, jednak postanowienie w niniejszej sprawie jest postanowieniem li tylko
incydentalnym, nie konczacym sprawy w instancji. Z tego tez wzgledu nalezalo uzna¢ zadanie przyznania kosztow
postepowania zazaleniowego na tym etapie sprawy za przedwczesne.



