Sygn. akt IV Cz 567/13
POSTANOWIENIE
Dnia 30.09.2013r.
Sad Okregowy w Stupsku, IV Wydzial Cywilny Odwotawczy
w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Jolanta Deniziuk (spr.),
Sedziowie: SO Mariusz Struski, Mariola Watemborska
po rozpoznaniu w dniu 30.09.2013r.roku w Stupsku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z urzedu
z udzialem K. R.
o ustalenie stanu prawnego nieruchomoéci z rzeczywistym stanem prawnym w ksiedze wieczystej (...),
w przedmiocie wymierzenia grzywny

na skutek zazalenia uczestnika postepowania na postanowienie Sadu Rejonowego w Chojnicach z dnia 30.08.2013r.,
sygn. akt DzKw 1832/13

postanawia:
oddali¢ zazalenie.
1V Cz 567/13
UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 30.08.2013r. Sad Rejonowy wymierzyt K. R. w kwocie 500 zi.

W uzasadnieniu wskazal, iz uzyskal informacje o zmianie wlasciciela ujawnionego w ksiedze wieczystej Kw (...).
Zgodnie bowiem z postanowieniem Sad Rejonowego w Chojnicach z dnia 25.09.2009r. INs 12/09, w wyniku dzialu
spadku po zmarlej Z. R. nieruchomo$é zostala przyznana w calosci na wlasnoéé K. R..

W dniu 4.12.2009r. wpisano ostrzezenie o niezgodno$¢ stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym. Do dnia 8.04.2013r. nie wplynal wniosek o wpis zmiany w dziale IT i tym samym
referendarz uprawniony byl do wymierzenie, w trybie art. 36 ustep 4 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece,

grzywny.
Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl uczestnik postepowania.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Zgodnie z art. 36 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece, sady, organy administracji
rzadowej i jednostki samorzadu terytorialnego zawiadamiajg sad wlasciwy dla prowadzenia ksiegi wieczystej o kazdej
zmianie wlaSciciela nieruchomoéci dla ktorej zalozona jest ksiega wieczysta.



W niniejszej sprawie Sad Rejonowy w Chojnicach przestal sadowi wieczystoksiegowemu prawomocne postanowienie
o dziale spadku po zmarlej Z. R. wydane w dniu 25.09.2009r. w sprawie INs 12/0. W wyniku ktérego nieruchomo$é¢
zostala przyznana w calo$ci na wlasnoéc K. R.

Wobec stwierdzenia, iz wpis w dziale II jest niezgodny z rzeczywistym stanem prawnym, sad wieczystoksiegowy z
urzedu ujawnil wzmianke o niezgodnosci oraz wezwal zobowiazanych do zlozenia stosownego wniosku ,zakreslajac
jednocze$nie termin do wykonania postanowienia oraz rygor w przypadku jego niewykonania. Z roli jaka petnia ksiegi
wieczyste w obrocie prawnym wynika konieczno$¢ dbania przez sad wieczystoksiegowy , aby ujawniona w ksiedze
wieczystej tre$¢ odpowiadala rzeczywistemu stanowi prawnemu. Zasadnie wskazal Sad Rejonowy, ze uplynal juz
dostatecznie dlugi okres czasu , aby zobowiazany do zlozenia ujawnienia zmiany taki wniosek zlozyl.

W tej sytuacji ,wobec bezskutecznego uplywu terminu do zloZenia wniosku wymierzono uczestnikowi, stosownie
do treéci z art. 36 ust. 4, grzywne, ktéra miesci sie w granicach okre§lonych przepisem. W chwili wydania
zaskarzonego postanowienia bezspornie uczestnik nie zlozyt jeszcze wniosku o wpis prawa wlasnoéci w oparciu o tre$c¢
postanowienia z dnia25.09.20009r., a tym samym Sad nie tylko uprawniony by}, ale takze zobowigzany do nalozenia
grzywny. W aktach sprawy przedstawionej z apelacja nadal brak takiego wniosku. Wskaza¢ nalezy ,ze postepowanie
majace na celu doprowadzenie do stanu zgodnego z rzeczywistym stanem prawnym wymaga takich dzialan sadu
wieczystoksiegowego, aby stosowny wniosek zostat zlozony. Tym samym osobie nie reagujacej na wezwanie mogg byc
wymierzane kolejne grzywny. W interesie uczestnika jest wiec niezwloczne zlozenie stosownego wniosku o ujawnienie
zmiany, aby nie narazic sie na kolejng grzywne.

Jednoczesnie ,po ujawnieniu prawa wlasnosci istnieje mozliwosé, aby na umotywowany wniosek
zlozony przez uczestnika postepowania umorzyé wymierzong juz grzywne.

Celem bowiem nadrzednym tego postepowania jest doprowadzenie tresci ksiegi wieczystej do rzeczywistego stanu
prawnego. W tej sytuacji poza ocenga merytoryczna pozostaja subiektywne zarzuty uczestnika, co do charakteru
postepowania przynaglajacego .

W tych okoliczno$ciach orzeczono jak w sentencji postanowienia, na podstawie art. 397 kpc w zw. z art. 385 kpc i
art. 1382 kpe,



