Sygn. akt IV Cz 548/13
POSTANOWIENIE

Dnia, 25.09.2013r.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy

w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy: SSO Mariola Watemborska

Sedziowie SO Mariusz Struski , Jolanta Deniziuk ( spr. )

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2013r.w Slupsku

na posiedzeniu niejawnym sprawy

z wniosku S. C.iM. C.

z udzialem B. C.

o zniesienie wspotwlasnoéci

na skutek zazalenia M. O.na postanowienie Sagdu Rejonowego w Stupsku XV Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba
w Miastku z dnia 5.06.2013r. sygn. akt XV Ns 90/13

postanawia :
oddalié¢ zazalenie.
IV Cz 548/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 czerwca 2013r. Sad Rejonowy odmoéwil A. O. dalszego udzialu w sprawie.

W uzasadnieniu wskazujac, ze zgodnie z dyspozycja art. 210 ke tylko wspolwlasciciele moga zadac¢ zniesienia
wspotwlasnoéci . Rola tego postepowanie jest rozstrzygniecie caloksztaltu stosunkéw prawnych laczacych
wspotwlascicieli do chwili zniesienia wspotwlasnoéci ,a takze wzajemnych roszezen z tytulu posiadania rzeczy . W
tym postepowaniu nie moga za$ by¢ rozpoznawane spory dotyczace rozliczen pomiedzy wspoiwlascicielami a osobami
trzecimi. Samo postepowanie o zniesienie wspolwlasno$ci nie moze w zadnym zakresie ograniczajaco wplywaé na
uprawnie os6b trzecich ani tez te osoby nie moga powolywaé sie na postanowienie o zniesieniu wspotwlasnosci ,
wydane bez ich udziatu.

Zazalenie na powyzsze postanowienie ztozyl M. O. . Stwierdzil, Ze w sposdb dostateczny wykazat ,iz w przedmiotowej
sprawie ma interes prawny w tym aby zostat zakwalifikowany do jego uczestnikéw. W uzasadnieniu powolat sie na
orzecznictwo Sadu Najwyzszego ,ktory wypowiedzial sie, iz zainteresowanym w sprawie jest kazdy , ktérego praw
dotyczy wynik postepowania , a nie tylko osobna majaca bezposredni interes prawny.

Sad Okregowy zwazaly co nastepuje.

Zazalenie jest niezasadne.



Postepowanie o zniesienie wspolwlasno$ci ma charakter kompleksowy, celem jego jest rozstrzygniecie o caloksztalcie
stosunkéw prawnych miedzy wspodtwlascicielami do chwili zniesienia wspolwlasno$ci. Wyraza sie to tym, ze poza
orzeczeniem o podziale rzeczy w znaczeniu Scistym, postepowanie to obejmuje takze rozstrzygniecie o wzajemnych
roszczeniach wspotwlascicieli, ktorych zrodlem jest faczacy ich stosunek wspotwlasnosci i ktore obowiazani sa zglosic
do rozpoznania w tym postepowaniu.

Racje ma wiec Sad Rejonowy, iz w sprawie o zniesienie wspolwlasno$ci przymiot uczestnika postepowania przystuguje
wspolwlascicielom ale jedynie w sytuacji kiedy domagaja sie wzajemnych rozliczen. Przemawia za tym sam charakter
sprawy oraz wskazane w art. 618 kc ograniczenie sporu co do rozliczen zwigzanych z tytulu posiadania rzecz jedynie
do roszczen wspoltwlascicieli.

Poza sporem jest , Ze uczestnikiem postepowania moze by¢ tylko zainteresowany w sprawie. Racje ma skarzacy o tyle,
ze zainteresowanym w sprawie jest nie tylko osoba bezposrednio zainteresowana wydaniem orzeczenia, ale takze ta
osoba ,ktéra wykaze tzw. interes posredni . Krag osob zainteresowanych w postepowaniu nieprocesowym jest zatem
szerszy niz krag oso6b, ktére moga by¢ strona albo interwenientem ubocznym w procesie.

Podzieli¢ jednak nalezy stanowisko Sadu Rejonowego o braku interesu prawnego skarzacego. Swoj interes upatruje
on w poczynionych nakladach na przedmiotowa nieruchomoéci i dlugoletnim w niej zamieszkiwaniu. Sam fakt
zamieszkiwania nie powoduje ,iz przystluguje skarzacemu uprawnienie do decydowania o tym jak zostanie zniesiona
wspotwlasnosé.

W przedmiotowym postepowaniu nie jest takze dopuszczalne, na co zwraca uwage zasadnie Sad Rejonowy,
dokonywanie jakichkolwiek rozliczen finansowych z osoba trzecia, nawet jezeli dokonala ona nakladéw finansowych
na przedmiotowa nieruchomo$¢. Przepis art. 618 kpc dopuszcza jedynie rozliczenie w postepowaniu nieprocesowym
o zniesienie wspolwlasnoéci rozliczen wylacznie pomiedzy wspotwlascicielami, a takiego przymiotu nie skarzacy.

Majac powyzsze na wzgledzie, zazalenie ,jako niezasadne ,na podstawie art. 39782 kpc w zw. z art. 385 kpc, oddalic.



