Sygn. akt IV Cz 298/13

POSTANOWIENIE
Dnia 23 maja 2013 1.
Sad Okregowy w Stupsku, IV Wydzial Cywilny Odwotawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Mariola Watemborska (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2013 roku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w S.
przeciwko K. L., Z. L., M. L., J. L.i L. L.
o zaplate
na skutek zazalenia pozwanych
od postanowienia Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 29 marca 2013r. sygn. akt IC 2/12
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
Sygn. akt IV Cz 298/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Shupsku oddalil wnioski powodow:

- z dnia 23.02.2012 r. 0 zwolnienie od oplaty w kwocie 30,00 zl naleznej od zazalenia z dnia 23.08.2011 r. na
postanowienie z dnia 04.07.2011T.

- z dnia 25.06.2012 r. 0 zwolnienie od kosztow sadowych,

- z dnia 25.06.2012 r. 0 zwolnienie od oplaty w kwocie 30,00 zl naleznej od zazalenia z dnia 02.04.2012 r. na
postanowienie z dnia 29.02.2012 1.

W ocenie Sadu Rejonowego - majac na uwadze przedstawiong przez pozwanych ich sytuacje majatkowa brak bylo
podstaw do uznania, Ze nie sg oni w stanie ponie$¢ kosztow sadowych w niniejszej sprawie (obecnie wynoszacych 60
zlotych) bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Z takim stanowiskiem Sadu nie zgodzili sie pozwani wnoszgc zazalenie, w ktorym domagali sie uchylenia lub zmiany
zaskarzonego postanowienia i jak nalezy wnioskowaé z treSci zazalenia zwolnienia ich od kosztow zwigzanych z
prowadzeniem niniejszej sprawy. Pozwani podnie§li, ze niezwolnienie ich od kosztéw sadowych pozbawia ich prawa
do obrony i skutkuje niewazno$cia postepowania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zazalenie pozwanych jako bezzasadne nie zastluguje na uwzglednienie.



Prawidlowo Sad I instancji odwolal sie do treéci przepisu art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych z dnia 28 lipca 2005r. (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm. — zwanej dalej ,,uksc”) normujgcego przestanki
uzasadniajgce zwolnienie od kosztow sadowych. W przepisie tym ustawodawca wskazal, iz zwolnienia od kosztéw
sadowych moze domaga¢ sie osoba fizyczna, ktéra zlozyla o§wiadczenie, Ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku
utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Jak wynika z powyzszego przepisu, rzecza osoby ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztow sadowych jest wiarygodne
i rzetelne, a przez to przekonujace wykazanie, iz kosztow owych nie jest ona w stanie ponie$¢ bez uszczerbku w
koniecznym utrzymaniu siebie i rodziny.

Zwazy¢ nalezy, ze postepowanie o zwolnienie strony od kosztéow sadowych jest postepowaniem wpadkowym w
stosunku do gléwnego nurtu postepowania. Celem tego postepowania nie jest ani rozstrzygniecie o zasadno$ci
roszczen dochodzonych przez strony, ani tez o dopuszczalnoéci wyrokowania w sprawie. Zadanie sadu w tym
postepowaniu polega na zbadaniu zasadnoéci wniosku na podstawie art. 102 uksc i ustaleniu, czy i w jakim zakresie
strona bedaca osoba fizyczng jest w stanie ponie$¢ koszty sadowe bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla
siebie i rodziny. Nie sa to jednak nigdy okolicznoéci skladajace sie na podstawe faktyczng zgdania lub decydujace o
dopuszczalnoéci rozpoznawania sprawy.

W ocenie Sadu Okregowego skarzacy nie zdolali zanegowaé konstatacji prawnych poczynionych w niniejszej sprawie
przez Sad I instancji.

Zgodzi¢ sie bowiem nalezy z Sadem I instancji, ze pozwani sa w stanie — na obecnym etapie postepowania - uiscic¢
koszty zwigzane ze zlozeniem przez nich zazalen tj. uiSci¢ dwie oplaty od zazalen w lacznej kwocie 60 zlotych —
tym bardziej, ze zazalenia te zostaly przez pozwanych zlozone w pierwszej polowie 2012r. roku, a zatem pozwani
mieli wystarczajaco duzo czasu aby odkladajgc chociazby po 5 zl miesiecznie zebra¢ niezbedna kwote potrzebna do
uiszczenia zadanej od nich oplaty od zazalen.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze pozwani nie sa pozbawieni dochodu. Jak wynika ze zlozonego przez nich oéwiadczenia
o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach utrzymania posiadaja oni state Zrédla dochodu. Pomimo tego, ze
dochdd ten nie jest wysoki, stusznie zauwazyl Sad Rejonowy, ze pozwani moga uiéci¢ zadane od nich oplaty.

Taka decyzja Sadu nie pozbawia pozwanych — wbrew twierdzeniom zawartym w zazaleniu — prawa do obrony i nie
powoduje niewaznoS$ci postepowania.

Majac na uwadze powyzsze, zazalenie pozwanych jako bezzasadne na podstawie art. 385 kpc w zw. zart. 13 § 2 kpc
nalezalo oddalic.



