Sygn. akt IV Ca 283/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2017 1.

Sad Okregowy w S. IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dorota Curzydlo

Sedziowie SO: Elzbieta Jaroszewicz (spr.), Wanda Dumanowska
Protokolant: sekr. sgdowy Kamila Winiewska

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2017 1. w S.

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. Z.

przeciwko A. Z. (1)

0 zmiane orzeczenia w zakresie alimentow

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego
w C. z dnia 13 marca 2017r., sygn. akt III RC 427/15

1. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 1 w ten sposob, ze ustalong w nim kwote alimentéw podwyzszonych obniza z 850 zt do 650 (sze$cset
piecdziesiat) zlotych miesiecznie, a w pozostalym zakresie powddztwo oddala,

b) w punkcie 4 w ten sposob, ze znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu;
2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;
3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IV Ca 283/17

UZASADNIENIE

S. Z., przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki J. Z., ur. (...), dzialajac przez pelnomocnika, w pozwie z
dnia 16.12.2015r. wniosla o podwyzszenie dotychczasowych alimentow z kwoty 500 zt do kwoty 950 zl miesiecznie,
podnoszac, ze maloletnia zaczela uczeszczaé do przedszkola, zwiekszyly sie wydatki zwiazane ze zdrowiem, uroda,
sportem i rozrywka, nadto wzrosly koszty utrzymania mieszkania i zakupu ubran. Z kolei ojciec maloletniej
zatrudniony jest w (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S., gdzie zarabia ok. 7000 zl miesiecznie.

W sprzeciwie od wydanego w dniu 3.02.2016r. wyroku zaocznego podwyzszajacego od pozwanego A. Z. (1) alimenty
na rzecz maloletniej powddki do kwoty 950 zl miesiecznie, pozwany wskazal m.in., ze nigdy nie uchylal sie od placenia
alimentow, a zaleglo$ci w platnoSciach wynikaly z braku zatrudnienia. W ocenie pozwanego przedstawiony wykaz
kosztow utrzymania matoletniej zostal zawyzony.



Wyrokiem z dnia 13 marca 2017r. Sad Rejonowy w C. podwyzszyt od pozwanego A. Z. (1) alimenty zasagdzone wyrokiem
Sadu Okregowego w B. z dnia 11.02.2014r., sygn. X C 2311/13, na rzecz maloletniej powodki J. Z. z kwoty po 500 zt
miesiecznie do kwoty po 850 zl miesiecznie, platnych do rak matki maloletniej powodki S. Z., do 10-go dnia kazdego
miesigca z gory, poczawszy od 1.09.2015r., z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w zaplacie ktorejkolwiek
z rat, oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie, wyrokowi w pkt 1 nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci, jak
rowniez zasadzit od pozwanego na rzecz powddki kwote 1870 zl tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

Powyzsze orzeczenie zapadlo na podstawie nastepujgcego stanu faktycznego:

A.Z. (1) w okresie od dnia 7.06.1997r. do dnia 29.03.2009r. pozostawal w zwigzku malzenskim z K. Z.. Z tego zwiazku
ma syna P. Z., ur. (...)

S.Z.1A.Z. (1) wdniu 12.06.2010r. zawarli zwigzek malzenski, w ktorym w dniu (...) urodzila sie ich corka J. Z.. W
dniu 18.03.2013r. malzonkowie S. i A. Z. (1) ustanowili rozdzielno$¢ majatkowa.

Wyrokiem z dnia 11.02.2014r. w sprawie o sygn. akt X C 2311/13 Sad Okregowy w B. rozwigzal przez rozwdd
malzenstwo S. Z. i A. Z. (1) z zaniechaniem orzekania o winie. Na mocy tego orzeczenia pozwany zostal zobowigzany
do placenia na rzecz maloletniej J. Z. alimentéw w kwocie 500 zl miesiecznie, nadto ustalono sposob kontaktow
pozwanego z corka.

W dniach 26.12.2014r. oraz 7 i 25.03.2015r. ze zgloszenia pozwanego mialy miejsce interwencje policji dotyczace
uniemozliwienia mu przez byla zone kontaktow z corka.

Z ustalen Sadu Rejonowego wynika ponadto, ze od dnia 1.09.2015r. J. Z. uczeszcza do Niepublicznego Przedszkola
(...)wC.. Miesieczna oplata za pobyt dziecka w przedszkolu wynosi 220 zl miesiecznie. Do kwoty tej dolicza sie dzienng
stawke zywieniowa w wysokosci 6 zL. Wskazane naleznosci sa platne do dnia 15-ego kazdego miesiaca. Dziecko moze
przebywa¢ w przedszkolu w godzinach od 6.00 do 16.30, od poniedzialku do pigtku. W miesigcach: IX i X.2015r. S.
Z. uiszczala w przedszkolu czesne w wysokoSci po 352 zl, za$ w listopadzie i grudniu 2015r. po 322 zt.

Jak ustalil tez Sad I instancji w sierpniu 2016r. S. Z. pozyczyla od A. Z. (2) 500 zl, aby uiscié oplaty za przedszkole.
W dniu 23.08.2016r. S. Z. uiScita skladke ubezpieczenia corki, za okres od 1.09.2016r. do 31.08.2017r. We wrze$niu
2016r. powodka uiscila czesne za pobyt corki w przedszkolu w kwocie 377 zt. Zgodnie z aneksem do umowy przyjecia
dziecka do przedszkola z dnia 29.07.2016r. wzrosla oplata stala za pobyt dziecka w przedszkolu do kwoty 245 z}
miesiecznie. Z za$wiadczenia Dyrektora Przedszkola, do ktérego uczeszcza maloletnia, wynika, ze oplaty za wrzesien
2016r. wyniosly 529 zl, za$ za pazdziernik 420 zl. Dodatkowo przedstawicielka ustawowa matoletniej powo6dki ponosi
wydatki zwigzane z imprezami w przedszkolu i zakupem artykuléw plastycznych. Ponadto S. Z. ponosi koszty zwigzane
m.in. z wyzywieniem corki, zakupem kosmetykdow, Srodkéw czystoSci i ubran. Przedstawicielka ustawowa maloletniej
powddki ponosi réwniez oplaty za mieszkanie w wysokoS$ci okolo 230 zl miesiecznie. Nadto oplaca rachunki za energie
elektryczna w granicach od ok. 84 zl do 110 z} za dwa miesigce i za telewizje cyfrowa w wysoko$ci 49,90 zl miesiecznie.

Z dalszych ustalen Sadu I instancji wynika, ze w roku szkolnym (...) syn pozwanego P. Z. byl uczniem klasy III Licem
Ogolnoksztalcacego w T.. P. Z. obecnie nie pracuje, nie studiuje, nie uczeszcza do zadnej szkoly, poniewaz nie zdal
matury, pozostaje na utrzymaniu swego ojca — pozwanego A. Z. (1). P. Z. mieszka razem z dziadkami w T., gdzie
mieszka rowniez pozwany. Pozwany pomieszkuje rowniez w C. u swojej aktualnej partnerki.

Z kolei S. Z. od dnia 15.01.2008r. zatrudniona jest w (...) w U.. W okresie od sierpnia do pazdziernika 2015r.
otrzymywala wynagrodzenie w kwocie kolejno: 1667,22 zl, 1643,78 zl oraz 1654,50 z} netto. Dodatkowo w sierpniu
i pazdzierniku 2015r. uzyskala premie regulaminowa. Wynagrodzenie obcigzone jest dobrowolnymi potraceniami
z tytulu pozyczki z Zakladowego Funduszu Mieszkaniowego. Przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki
otrzymywala dofinansowania wypoczynku Zakladowego Funduszu Swiadczen Socjalnych.



W dniu 4.11.20151. pozwany wplacil na konto S. Z. kwote 500 zl tytulem ,,alimenty dla corki za pazdziernik 2015”. W
dniu 13.11.2013r. komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Tucholi wplacil na konto powodki kwote 2962,54 zt
tytulem zalegloéci alimentacyjnych pozwanego, wyegzekwowanych w sprawie o sygn. Kmp 27/14.

Jak ustalil Sad Rejonowy w okresie od 4.11.2014r. do 6.10.2015r1. pozwany byl zarejestrowany w urzedzie pracy w T.,
jako bezrobotny bez prawa do zasitku. W okresie od 8.10.2015r. do 10.03.2016r. A. Z. (1) by} zatrudniony w (...) Sp.
7 0.0., na pelen etat, jako pracownik produkcji. Od 2 do 4 marca 2016r. oraz od 7 do 10 marca 2016r. przebywal na
zwolnieniu chorobowym. Pozwany zarabial kwoty od ok. 3.500 zt do ok. 8.500 zl brutto miesiecznie. Z wynagrodzenie
pozwanego dokonywane byly potracenia komornicze do spraw sygn. Km 566/13, z wniosku wierzyciela A. W. oraz
sygn. Kmp 27/14, z wniosku S. Z.. W dniu 18.03.2016r. pozwany zostal zarejestrowany w Urzedzie Pracy w T., jako
osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Ponownie zostal zarejestrowany od dnia 17.10.2016r. Nie posiadat prawa do
zasitku. W 2015r. pozwany osiggnal przychod w wysokoéci 15.580,88 z1. W okresie od stycznia do lipca 2016r. pozwany
wplacal na konto S. Z. kwoty po 500 zl tytulem alimentéw. Od wrzesnia 2016r. pozwany przestat placi¢ alimenty.

Z ustalen Sadu I instancji wynika réwniez, ze w 2016r. S. Z. kupila corce rolki, rower, zabawkowy samochod tzw.
sjezdzik”. Maloletnia uczestniczyla w zajeciach tanecznych i gimnastycznych. Przedstawicielka ustawowa maloletniej
powddki latem jezdzila z corka nad jezioro, nad morze, przy czym wyjazdy nad morze byly jednodniowe. W opiece
nad corka S. Z. pomagala jej matka A. G.. Babcia odbiera wnuczke z przedszkola i zabiera do siebie do domu, do
czasu powrotu S. Z. z pracy. Jest tak od poniedziatku do czwartku. Przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki
probowala wplynaé na rodzicow pozwanego, aby ten zaczal regularnie wplacaé¢ alimenty. Informowala ich o sytuacji
J. Z..

R. W, znajoma pozwanego, pozyczyla mu 4.000 zl, jednak nie wiedziala na co te pieniadze mialy zostaé przeznaczone.
Zdarza sie, ze pozwany zajmuje sie dzieckiem R. W.. Na konto R. W., na proébe pozwanego wplywalo jego
wynagrodzenie. Nastepnie z jej konta wykonywane byly przelewy na rzecz P. Z..

Przeciwko pozwanemu przed Sadem Rejonowym w C. toczylo sie postepowanie karne z oskarzenia prywatnego.
Wyrokiem z dnia 9.12.2015r. w sprawie o sygn. akt IT K 651/14 uznano go winnym popelnienia zarzucanego mu
wystepku z art. 217 § 1 kk w zw. z art. 217 § 2 kk. i odstapiono od wymierzenia kary. Orzeczenie uprawomocnilo sie.
Ponadto przeciwko A. Z. (1) toczylo sie postepowanie karne przed Sadem Rejonowym w T., o popelnienie m.in. czynu
z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk, na szkode D. G.. Orzeczenie uprawomocnilo sie.

Oceniajac tak ustalony stan faktyczny, oraz baczac przy tym na tre$é przepisu art. 138 kro, Sad Rejonowy uznal, ze
niewatpliwie doszlo od czasu poprzedniego ustalenia wysokos$ci alimentdéw na rzecz maloletniej powodki do zmiany
stosunkow, ktoéra uzasadnia zmiane, w tym przypadku podwyzszenie, alimentéw naleznych maloletniej od jej ojca A.
Z. (1).

Sad Rejonowy podzielil stanowisko matki maloletniej powodki, ze od chwili wydania w dniu 11.02.2014r. przez
Sad Okregowy w B.wyroku rozwodowego nastapil wzrost kosztéw utrzymania J. Z., cho¢ jednoczesnie uznal, ze
przedstawione przez matke maloletniej koszty utrzymania corki byly zawyzone, zwlaszcza w zakresie czeSci wydatkow
na przedszkole, zakup ubran, czy dowozu corki do przedszkola. Zdaniem Sadu I instancji gtownym powodem zmiany
orzeczenia w zakresie alimentow byl fakt, ze maloletnia od 1.09.2015r. zaczela uczeszczaé do przedszkola, w zwiazku z
czym S. Z. z tego tytulu niewatpliwie ponosi wieksze wydatki, przy czym do usprawiedliwionych kosztéw utrzymania
maloletniego nalezy kwota 350 zl miesiecznie za przedszkole. W pozostalym zakresie wydatki — od czasu poprzedniej
sprawy — nie ulegly zmianie. Wedlug Sadu Rejonowego potrzeby dziecka winny by¢ zaspokajane na takim poziomie,
ktory odzwierciedla stope zyciowa rodzicéw zobowigzanych do alimentacji. Sytuacja zyciowa i zarobkowa pozwanego
od daty ostatniego orzeczenia nie ulegla pogorszeniu. Syn pozwanego z pierwszego malzenstwa P. Z. osiagnal juz
pelnoletnio$¢, ukonczyl liceum, nie studiuje, przygotowuje sie do poprawy matury, obecnie nie pracuje. Nie ma
znaczenia, gdzie pozwany mieszka, bowiem niezaleznie od tego winien placi¢ on na utrzymanie maloletniej powddki.
Pozwany posiada mozliwoéci, aby uiszczac alimenty w podwyzszonej kwocie, tj. adekwatnie przynajmniej do polowy
wydatkéw, jakie ponosi matka powddki w zwigzku z jej utrzymaniem, co daje kwote 850 zl miesiecznie. Pozwany jest



osoba stosunkowo mloda, zdrowa, moze podjac stale, dobrze platne zatrudnienie. Posiada wyksztalcenie zawodowe
kierunkowe. W pozostalym zakresie powddztwo, jako nadmierne, podlegalo oddaleniu.

Z rozstrzygnieciem powyzszym nie zgodzil sie pozwany, ktéry w wywiedzionej apelacji podniost zarzuty:

1) naruszenia przepisOw prawa materialnego, tj. art. 135 kro, art. 138 kro oraz § 4 ust. 4 wzw. z § 2 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoSci radeow prawnych, podnoszac, ze Sad
Rejonowy blednie uznal, ze sprawie wystapila zmiana stosunkdéw uzasadniajaca podwyzszenie alimentow, skoro miata
ona miejsce nie tylko po stronie powo6dki, ale i pozwanego, ktéry stracit prace;

2) sprzecznoSci istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez bledne
ustalenie, ze: sytuacja zarobkowa pozwanego, bedgcego bezrobotnym bez prawa do zasitku oraz zobowigzanego do
alimentowania takze i syna, nie ulegla pogorszeniu, ze pozwany ma mozliwosci ptacenia alimentéw w podwyzszonej
kwocie, ze koszty utrzymania powodki wynosza 1700 zt miesiecznie, ze koszty utrzymania powodki nie obejmuja juz
wydatkéw charakterystycznych dla dziecka rocznego, jakim byla corka pozwanego w chwili orzekania o alimentach
na jej rzecz w wyroku rozwodowym;

3) naruszenia przepis6w postepowania, tj. art. 233 § 1 kpc, art. 328 § 2 kpciart. 98 § 1 kpc oraz art. 100 kpci art. 98 §
13 kpc w zw. z art. 99 kpc poprzez dowolne ustalenie, ze pozwany nie czyni staran na rzecz znalezienia pracy, poprzez
nielogiczne ustalenie wysokoSci podwyzszonych alimentow w sytuacji jednoczesnego uznania, ze matka powddki
zawyzyla koszty utrzymania corki, poprzez niewyjasnienie wszystkich podstaw faktycznych i prawnych wyroku, jak i
przez bledne orzeczenie o kosztach postepowania, ktére powinny by¢ rozliczone stosunkowo, nadto przy zastosowaniu
innych stawek wynagrodzenia pelnomocnika zawodowego.

W efekcie powyzszego pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w caloéci, jak i
wlasciwe rozstrzygniecie o kosztach procesu, ewentualnie zas o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, a ponadto o zasadzenie od powodki na rzecz
pozwanego kosztoéw procesu za obie instancje.

W odpowiedzi strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji pozwanego, jak i o zasadzenie na swojg rzecz od
pozwanego kosztow postepowania drugoinstancyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zastlugiwata w czeSci na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci stwierdzi¢ nalezalo, ze z mocy art. 382 kpc sad apelacyjny ma nie tylko uprawnienie, ale
i obowigzek rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz dokonania wlasnej, samodzielnej i
swobodnej oceny, w tym oceny zgromadzonych dowodéw (vide: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17.04.1998r.,
IT CKN 704/97, OSNC 1998 nr 12, poz. 214). Sad II instancji nie ogranicza sie zatem tylko do kontroli sadu I instancji,
lecz bada ponownie cala sprawe, rozwazajac wyniki postepowania przed sadem I instancji, wladny jest ocenié je
samoistnie. Postepowanie apelacyjne jest przedtuzeniem procesu przeprowadzonego przez pierwsza instancje, co
oznacza, ze nie toczy sie on na nowo.

Majac na uwadze wyzej okreS§lone kompetencje Sadu odwolawczego, przede wszystkim za$ stan faktyczny niniejszej
sprawy, nalezalo skonstatowaé, ze poczynione przez Sad I instancji ustalenia, jakkolwiek prawidlowe, wymagaly
jednak nieco innej oceny prawnej. Co do zasady podzieli¢ nalezalo poglad Sadu I instancji, iz istotnie, w
okolicznoS$ciach faktycznych niniejszej sprawy, miala miejsce okreslona w przepisie art. 138 kro zmiana stosunkéw
uzasadniajgca podwyzszenie ustalonych wyrokiem rozwodowym Sadu Okregowego w B. w dniu 11.02.2014r. kwota
alimentow zasadzonych na rzecz maloletniej powodki J. Z. od jej ojca A. Z. (1).

Zwazy¢ nalezalo, ze apelujgcy pozwany zglosil trzy rodzaje zarzutéw, tj. naruszenia prawa procesowego, poczynienia
sprzecznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym ustalen faktycznych oraz naruszenia prawa materialnego,



przy czym kazdy z tych zarzutow sprowadzal sie w istocie do kwestii blednych zdaniem apelujacego ustalen i blednej
oceny przestanek zakresu obowigzku alimentacyjnego, tj. usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powo6dki J. Z. oraz
zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego do jej alimentowania pozwanego A. Z. (1).

W tym miejscu wypada wskazaé, ze Sad II instancji nie podziela pogladu apelujacego pozwanego, iz w niniejszej
sprawie doszlo do naruszenia przepisu art. 328 § 2 kpc. Zdaniem Sadu Okregowego wszystkie konkluzje Sadu
Rejonowego zostaly przez ten Sad prawidlowo pod wzgledem prawnym umotywowane — z podaniem podstaw
prawnych, uzasadnieniem podstawy faktycznej oraz wskazaniem dowodow, jak i okre§leniem przyczyn, dla ktoérych
Sad ten jednym dowodom dal wiare, odmawiajac jej innym. Na marginesie wypada jedynie zauwazyé¢, ze o
skutkujacym zmiang orzeczenia Sadu I instancji naruszeniu art. 328 § 2 kpc mozna by méwié wtedy, gdyby
uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie pozwalalo skontrolowa¢ prawidlowoSci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1998r., I CKN 949/97, LexPolonica nr 2050372). Taka
sytuacja nie ma jednak miejsca w niniejszej sprawie, o czym zaswiadcza niniejszym wydany wyrok reformatoryjny.

Zgodzié natomiast mozna bylo sie z zarzutem naruszenia przepisu art. 233 § 1 kpc. Przepis ten stanowi, ze Sad
ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. Wyrazona w tym przepisie zasada swobodnej oceny dowodow odnosi sie do wyboru okre$lonych
Srodkéw dowodowych i do sposobu ich przeprowadzenia. Maja by¢ one ocenione konkretnie i w zwigzku z calym
zebranym materiatem dowodowym. Jest to podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia,
a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawistoéci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy
uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu (vide: orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996 r., II
CRN 173/95, nie publ.). Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 kpc wymaga wykazania,
ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania, lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze byc
przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (doniostosSci) poszczegblnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu (vide: SN w orz. z 6 listopada 1998 r., II CKN 4/98 nie publ., z 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00,
»~Wokanda" 2000, nr 7, poz. 10,1z 5 sierpnia 1999 r., I UKN 76 /99, OSNAPiUS 2000, nr 19, poz. 732 ). W ocenie Sadu
Okregowego pozwany zdolal jednak w realiach niniejszej sprawy skutecznie podwazy¢ logiczno$é rozumowania Sadu
Rejonowego. Dostrzegalnym bowiem bylo, ze Sad Rejonowy z jednej strony zaakceptowal wzrost usprawiedliwionych
kosztow utrzymania maloletniej powodki J. Z. o 350 zt w zwiazku z zaliczeniem do tych kosztoéw oplaty w wysokoSci
350 zt za przedszkole, z drugiej za§ uznal, ze obowigzek alimentacyjny pozwanego winien odpowiadaé polowie
wydatkéw ponoszonych przez matke dziecka, tj. wynosi¢ 850 zt przy jednoczesnym wskazaniu, ze przedstawicielka
ustawowa maloletniej powddki, oceniajac miesieczne koszty utrzymania dziecka na kwote 1660,15 zl, zawyzyla je.

Przechodzac do oceny przeslanek zakresu obowigzku alimentacyjnego pozwanego wzgledem jego corki J., nalezalo w
pierwszym rzedzie wskazac, ze zdaniem Sadu Okregowego mozliwoSci zarobkowe pozwanego sa zdecydowanie wyzsze
anizeli te, na ktére on wykazuje. Pozwany od lat nie pracowat na stale, twierdzil, ze utrzymuje sie z pracy dorywczej,
jednak utrzymywat siebie, jak i, wedlug jego twierdzen, utrzymywal tez syna, ktoéry jest pelnoletni, ukonczyl szkole
§rednia, wprawdzie nie zdal matury, ale pozwany twierdzi, ze nadal go utrzymuje. W tej sytuacji uznaé nalezato,
ze mozliwoSci zarobkowe pozwanego sa takie, ze moze on lozy¢ alimenty, jednakze, zdaniem Sadu, uwzgledniajac
potrzeby maloletniej powodki, o czym w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia, w nizszej kwocie, anizeli ta, ktora
ustalil Sad Rejonowy.

Zwazy¢ nalezalo, ze pozwany stal na wyrazonym w apelacji stanowisku, iz nie jest on obecnie w stanie partycypowaé
w kosztach utrzymania dziecka w zakresie okre§lonym w orzeczeniu Sadu Rejonowego. W tym miejscu nalezalo
unaoczni¢ pozwanemu, ze jego ,obecny stan” nie ma znaczenia z punktu widzenia usprawiedliwionych potrzeb
dziecka. Te muszg zosta¢ zaspokojone niezaleznie od tego, jak nisko pozwany wycenia swe mozliwoSci zarobkowe,
przede wszystkim za$, jak przedstawia swa aktualng sytuacje materialna, ktora blednie ocenia de facto jedynie przez
pryzmat uzyskiwanych zarobkéw, a nie realnie posiadanych, jako przez czlowieka stosunkowo mlodego, sprawnego
i zdrowego, mozliwoSci zarobkowych.



Zwazy¢ ponadto nalezalo, ze apelacja opierala sie rowniez na zalozeniu, ze skoro z roszczeniem alimentacyjnym
wystepuje dziecko starsze, anizeli, jak poprzednio, dziecko roczne, to i koszty jego utrzymania sa inne, nizsze,
albowiem odpadlo szereg typowych dla dziecka rocznego wydatkow zwigzanych w szczegolnos$ci z zakupem pieluch,
specjalnej zywnosci czy mleka modyfikowanego. W efekcie zdaniem pozwanego wydatek na przedszkole zrownowazyt
wezedniejsze wydatki, ktore przestaly istnie¢. Sad Okregowy nie podziela w pelni takiej argumentacji. Rzecz jasna
koszty utrzymania dziecka czteroletniego sa odmienne (maja odmienne zrédlo) od tych, jakie charakteryzuja dziecko
roczne, niemniej nie oznacza, ze nie podlegaja zastepowaniu — i to bynajmniej nie tylko kosztami oplat za przedszkole.
Dziecko przedszkolne ma inne, réwniez generujace koszty, potrzeby. Sa one zwiazane z rozpoczeciem edukacji
przedszkolnej, z rozwojem intelektualnym i spolecznym dziecka, wreszcie z pojawieniem sie samo$wiadomosci
wymagajacej zaspokajania indywidualnych juz potrzeb, w tym zainteresowan dziecka.

Niemniej od daty zasgdzenia na rzecz maloletniej J. alimentéow po 500 zl miesiecznie do daty ustalenia alimentow
w kwocie podwyzszonej uplynat stosunkowo krotki okres czasu. Potrzeby maloletniej nie wzrosly na tyle, aby mozna
bylo moéwié, iz winny by¢ one podwyzszone o te 350 zl miesiecznie. Ponadto zgodzi¢ nalezalo sie z apelujacym, ze, jak
uczy doéwiadczenie zyciowe, potrzeby dziecka w wieku maloletniej powo6dki nie powinny przekraczaé kwoty 1000 zi
miesiecznie. Nalezalo przy tym uwzglednié tre$¢ przepisu art. 135 § 2 kro, stosownie do brzmienia ktérego Wykonanie
obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie albo wobec
osoby niepelnosprawnej moze polegaé w calo$ci lub w cze$ci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie
uprawnionego; w takim wypadku $§wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w
calo$ci lub w czeéci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego. Matka maloletniej powo6dki pracuje, ale poza
czasem, w ktorym dziecko uczeszcza do przedszkola, osobiScie i bezposrednio sie nim zajmuje, czym w ocenie Sadu
Okregowego wypelnia dyspozycje ww. przepisu. W tej sytuacji nie sposob jest zréwnywac jej obowiazkéw finansowego
partycypowania w kosztach utrzymania corki z takim obowigzkiem pozwanego. W tym zakresie udzial pozwanego w
finansowym wspieraniu coérki powinien by¢ wiekszy, totez Sad Okregowy ustalil go na poziomie 650 zI miesiecznie.
Zdaniem Sadu II instancji w skladzie rozpoznajacym apelacje kwota 650 zl miesiecznie bedzie odpowiednia do
potrzeb maloletniej powodki, jak i do mozliwoSci zarobkowych kazdego z jej rodzicow, w tym réwniez i pozwanego,
ktory, baczac na aktualny stan rynku pracy, ma jednak realne mozliwosci podejmowania zatrudnienia, czego dowiod}
podejmujac prace chocby na umowe zlecenie (vide: dopuszczony w postepowaniu apelacyjnym dowdd z umowy
zlecenia pozwanego z dnia 22.06.2017r. — k. 387).

W tym miejscu wypada wskazaé, ze Sad Okregowy oddalil zgloszone w postepowaniu apelacyjnym wnioski dowodowe
powodki na okoliczno$§é aktywnosci zawodowej pozwanego (w tym warunkéw wykonywania pracy), jako ze ich
przeprowadzenie nie bylo konieczne, skoro na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego zebranego w sprawie
Sad II instancji nie miat watpliwoéci co do mozliwo$ci podjecia zatrudnienia przez pozwanego, za$, jak wynikalo z
o$wiadczenia pelnomocnika pozwanego, nie pracuje on juz u pracodawcy wskazywanego przez strone powodowa.

Majac to wszystko na uwadze Sad Okregowy zmienil zaskarzone orzeczenie Sadu I instancji, orzekajac, jak w pkt 1a)
sentencji, na podstawie art. 386 § 1 kpc.

Sad odwotawczy podzielil takze co do zasady zarzuty apelacyjne dotyczace sposobu rozstrzygniecia przez Sad
Rejonowy o kosztach procesu, cho¢ uznal, iz w sprawie zachodzi inna, anizeli ta, do ktérej odwolywal sie apelujacy,
podstawa orzekania w tym zakresie. Wskaza¢ nalezalo, ze kazda ze stron wygrala niniejsze postepowanie tylko w
czesci. Kazda ze stron byla tez i reprezentowana przez swojego fachowego pelnomocnika w osobie radcy prawnego.
Nalezalo uwzgledni¢, ze stawki wynagrodzenia fachowego pelnomocnika w sprawach, jak niniejsza, sa w r6zny sposéb
obliczane, co ma zwiazek z tym, czy chodzi o zadanie strony uprawnionej, czy zobowigzanej (odpowiednio bedzie
to stala stawka 60 zl lub stawka uzalezniona od wartosci przedmiotu sporu). Zdaniem Sadu Rejonowego wynik
niniejszego procesu, jaki toczyl sie w I instancji, wskazywal na to, ze jego koszty powinny by¢ wzajemnie zniesione.
Totez nalezalo orzec o tym, jak w pkt 1 b) sentencji, na podstawie art. 386 § 1 kpc oraz art. 108 §1 kpc i art. 100 kpc.

W pozostalym zakresie apelacja, jako bezzasadna, podlegala oddaleniu, o czym orzeczono, jak w pkt 2 sentencji.
W kwestii przyczyn uznania powo6dztwa za zasadne jedynie w zakresie kwoty 650 zl alimentoéw miesiecznie, jak



i niepodzielenia dalszych argumentéw apelacji, Sad Okregowy wypowiedzial sie juz wyzej. Co do za$ przyczyn
niezastosowania przy orzekaniu o kosztach postepowania rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci dotyczacego
stawek wynagrodzenia radcy prawnego reprezentujgcego strony w niniejszym postepowaniu, to na uwadze miec
nalezalo, iz brak bylo podstaw do stosowania w tym zakresie aktu prawnego z 2015r., na ktory powolywal sie apelujacy.
Przepisy te obowiazuja od dnia 1.01.2016r., za§ pozew w niniejszej sprawie zostal zlozony jeszcze w grudniu 2015r.,
stad wlasnie w mys$l § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynno$ci
radeow prawnych (Dz.U. z 2015r., poz. 1804) Do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie
rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe do czasu zakonczenia postepowania w danej instancji, a zatem
przepisy rozporzadzenia MS z dnia 28.09.2002r.

Majac zatem na wzgledzie juz i wyzej wskazane racje dotyczace zasad ponoszenia przez strony kosztow postepowania,
w sytuacji, gdy takze w postepowaniu apelacyjnym kazda ze stron byla reprezentowana przez fachowego
pelnomocnika, kazda tez i ze stron po postepowanie drugoinstancyjne wygrala/przegrala w czeSci, nalezalo
adekwatnie orzec na podstawie art. 108 § 1 kpc o kosztach postepowania apelacyjnego poprzez ich wzajemne miedzy
stronami zniesienie — art. 100 kpc (pkt 3 sentencji).



