Sygn. akt IV Ca 642/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2017 r.

Sad Okregowy w S. IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dorota Curzydlo

Sedziowie SO: Elzbieta Jaroszewicz, Wanda Dumanowska (spr.)
Protokolant: sekr. sgdowy Kamila Winiewska

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2017 r. w S.

na rozprawie

sprawy z powodztwa Powiatu S. - P. P.w S.
przeciwko K. K. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego
w S. z dnia 12 sierpnia 2016r., sygn. akt I C 2409/13

1. oddala apelacje,

2. zasadza od pozwanego K. K. (1) na rzecz powoda Powiatu S. — P. P. w S. kwote 2400 (dwa tysiace czterysta) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IV Ca 642/16

UZASADNIENIE

Powdd Powiat S. — P. P. w S. wystapil z pozwem przeciwko I. K., K. K. (1) i H. K. o zaplate kwoty 34.562,01 zi
solidarnie z odsetkami ustawowymi od dnia 20.04.2010r. do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu, wskazujac na
istotne naruszenie warunkéw umowy z dnia 20.04.2010r., wskutek czego powdd wyliczyl proporcjonalnie kwote
przyznanej dotacji do zwrotu wraz z odsetkami, wg postanowien umownych, wskazujac, iz pozwani nie wywigzali sie
z obowiazku zapewnienia miejsc pracy przez okres dwoch lat.

Pozwany K. K. (1) w sprzeciwie od wydanego w postepowaniu upominawczym w dniu 26.06.2013r., w sprawie o sygn.
akt I Nc 1183/13, nakazu zaplaty uwzgledniajacego zadanie pozwu w catoéci wskazal, iz nie zgadza sie z zarzutami
powoda, ktore legly u podstaw wypowiedzenia umowy z 20.04.2013r., bowiem spo6tka cywilna (...) przestala dzialaé
dopiero w dniu 10.04.2013r., miejsca pracy byly utrzymane przez okres dwdch lat, a umowa zostala wykonana
prawidlowo i brak bylo podstaw do wzywania do natychmiastowego zwrotu czeSci refundacji. Ponadto pozwany
wskazywal na to, ze obecnie nie jest wspoélnikiem spo6iki.

Wyrokiem z dnia 12 sierpnia 2016r. Sad Rejonowy w S. zasadzil od pozwanego K. K. (1) na rzecz powoda Powiatu S.
- P. P. w S. kwote 18.103,26 z} z odsetkami ustawowymi w stosunku rocznym od kwot:



- 14.432,94 zl od dnia 23 lutego 2013r. do dnia 31.12.2015r. oraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
1.01.2016r. do dnia zaplaty,

- 3.670,32 zl od dnia 22 maja 2013r. do dnia 31.12.2015r. oraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie od dnia
1.01.2016r. do dnia zaplaty,

z tym zastrzezeniem, iz za zaplate tej kwoty wraz odsetkami pozwany K. K. (1) odpowiada solidarnie wraz z I. K. i H.
K., co do ktérych zostal wydany w dniu 26.06.2013r. prawomocny nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym,
pod sygn. akt I Nc 1183/13. W pozostalym zakresie Sad Rejonowy powodztwo oddalil, zasadzajac jednakowoz od
pozwanego K. K. (1) na rzecz powoda Powiatu S. - P. P. w S. kwote 971,38 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania.
Ponadto Sad Rejonowy nakazal §ciagna¢ tytutem nieuiszczonych kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Rejonowego w S. od powoda kwote 140,03 zl, za$ od pozwanego K. K. (1) kwote 153,97 z}.

Orzeczenie powyzsze zapadlo na podstawie nastepujacego stanu faktycznego:

I. K. i K. K. (1) zawarli w dniu 20.03.2009r. umowe spo6tki cywilnej pod nazwa (...). Osoby te prowadzily dziatalno$¢
gospodarcza. W dniu 30.09.2010r. ze spolki tej wystapil K. K. (1), a w jego miejsce wstapil P. K..

W dniu 17.03.2010r. do P. P. wplynal wniosek spolki cywilnej (...) reprezentowanej przez K. K. (1) i I. K.,
jako jej wspolnikow, w sprawie dokonania refundacji kosztéw wyposazenia lub doposazenia stanowiska pracy dla
skierowanego bezrobotnego na kwote 77.600 zt dla 4 miejsc pracy (bufetowa, kucharz, garmazer i pomoc kuchenna).

Sad I instancji ustalil, ze K. K. (1) w dniu 20.04.2010r. udzielit I. K. pelnomocnictwa w formie aktu notarialnego do
zawarcia i podpisania z P. P. w S. umowy nr (...) w sprawie dokonania refundacji kosztow wyposazenia lub doposazenia
stanowisk pracy dla skierowanych bezrobotnych, poddania sie w jego imieniu jako wspolnika spoiki cywilnej (...)
egzekucji w my$l art. 777 § 1 pkt 51 § 2 kpc oraz do reprezentowania przed wszelkimi instytucjami.

Jak ustalil tez Sad Rejonowy, w dniu 20.04.2010r. zostala zawarta umowa NR (...) w sprawie dokonania
refundacji kosztow wyposazenia lub doposazenia stanowiska pracy dla skierowanego bezrobotnego, miedzy P.
P.reprezentowanym przez dyrektora a I. K. i K. K. (1) (ktérego na mocy udzielonego pelnomocnictwa reprezentowat
I. K.) jako reprezentujacym spoétke cywilna pod nazwa (...). Zostala zawarta rowniez umowa poreczenia miedzy
powodem a H. K.. Przedmiotem umowy nr (...) byla refundacja kosztow wyposazenia lub doposazenia 4 stanowisk
pracy, utworzonych dla 4 bezrobotnych skierowanych do podmiotu prowadzacego dzialalno$é przez Urzad. Na
wspolnikow spolki zostaly nalozone obowiazki w zwiazku z utrzymaniem tego zatrudnienia przez okres dwoch lat oraz
zwigzany z tym obowiazek informowania na biezaco (...) o przebiegu (utrzymaniu) zatrudnienia. Kwota przyznanej
refundacji to 77.600 zl. Naliczono réwniez kwote odsetek ustawowych za okres od 19.04.2010r. do 17.10.2012r. (912
dni) w wysokoSci 25.206,18 zl, koszty postepowania sagdowego 3.000 zl. Stanowiska pracy, na ktére przeznaczona
byla refundacja kosztéw ich utworzenia to: bufetowa, kucharz, garmazer i pomoc kuchenna. W umowie tej Urzad
zagwarantowane mial prawo odstapienia od tej umowy w przypadku m. in. nie zatrudnienia oséb bezrobotnych w
terminie 30 dni od zawarcia umowy, nie utrzymania miejsc pracy przez dwa lata, dokonania zmian wlasnoSciowych
zakladu pracy lub zmiany formy organizacyjno — prawnej bez zgody (...), zaprzestania dzialalno$ci gospodarczej. Na
mocy tej umowy wspoélnicy spdlki cywilnej zobowigzali sie m. in. do zwrotu w terminie 30 dni od dnia otrzymania
wezwania starosty, przyznanej refundacji w wysoko$ci proporcjonalnej do okresu niezatrudniania na utworzonych
stanowiskach pracy skierowanych bezrobotnych, wraz z odsetkami ustawowymi naliczonymi od dnia uzyskania
srodkow.

Aktem notarialnym z dnia 22.04.2010r. I. K. dzialajacy we wlasnym imieniu oraz K. K. (1), na podstawie wcze$niej
udzielonego pelnomocnictwa, zlozyl oéwiadczenie o poddaniu sie egzekucji, celem zabezpieczenia udzielonej
refundacji w wysoko$ci 77.600 zl.



W dniu 25.05.2010r. nastgpila wyplata refundowanych kosztow wyposazenia stanowisk pracy, zgodnie z zawarta
umowa, na kwote 77.600 zl.

Jak dalej ustalil Sad Rejonowy wspdlnicy spolki cywilnej, dzialajac pod firma (...), dokonali zatrudnienia pracownikow
na czterech stanowiskach pracy, utworzonych/doposazonych, zgodnie z zawarta umowa. Dokonywali réwniez
zgloszen odnos$nie tych pracownikéw do ZUS. I tak na podstawie skierowania z Powiatowego Urzedu Pracy zostaly
zatrudnione:

1. na stanowisku pracy pomocy kuchenne;j:

- B. P. — od dnia 8.05.2010r. do dnia 3.12.2011r., (575 dni),

- A. B. - od dnia 9.03.2012r. do 26.01.2013r. (w okresie objetym umow3g z 20.04.2010 r. — 61 dni__

2. na stanowisku kucharza:

- M. O. — od dnia 5.05.2010 r. do dnia 4.05.2012 r. (pelny okres przewidziany umowa z 20.04.2010 1.):,
3. na stanowisku bufetowej (lacznie pelny okres przewidziany umowa z 20.04.2010 r.):

- E. L. od dnia 6.05.2010 r. do dnia 31.07.2010 1.,

- K. D. od dnia 17.08.2010 r. do dnia 16.08.2012 r.,

4. na stanowisku garmazera:

- L. R. od dnia 8.05.2010 r. do dnia 8.01.2011 1., (246 dni)

- A. S. od dnia 25.01.2011r. do dnia 28.02.2011 1., (35 dni)

- P. P. — od dnia 18.04.2012r., bez skierowana do pracy, zatrudnienie nie spelnilo wymogdéw umowy z 20.04.2010 r.

Jak ponadto ustalil Sad Rejonowy pismem z dnia 18.01.2013r. powdd wezwal pozwanych I. K. i K. K. (1) do zaplaty
wyliczonej proporcjonalnie kwoty refundacji w kwocie 34.261,62 zl i z odsetkami w wysokoSci 11.836,68 zl — wobec
naruszenia przez nich warunkéw umowy z 20.04.2010 r. (brak zatrudnienia przez 24 miesiace, brak informacji
odno$nie zatrudnienia, zaprzestanie prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, dokonanie zmian wlasnoSciowych).
Wezwanie to K. K. (1) otrzymat w dniu 23.01.2013r., I. K. w dniu 12.02.2013r., a H. K. w dniu 12.02.2013r.

W dniu 16.12.2013r. zostalo sporzadzone zestawienie — rozliczenie refundacji do zwrotu, w oparciu o ktére powdd
dochodzi kwoty 34.261,62 zt. Powdd za koniec okresu rozliczeniowego przyjat date 4.08.2011 r., uznajac zatrudnienie
B. P. przez 454 dni na stanowisku pomoc kuchenna, M. O. przez 456 dni na stanowisku kucharz, E. L. przez 87 dni
i K. D. przez okres 353 dni na stanowisku Bufetowej oraz na stanowisku garmazera lacznie przez 281 dni przyjat
zatrudnienie L. R., A. S. i P. P.. Powdd jeszcze kilkakrotnie, bezskutecznie wzywal pozwanych do zaplaty.

Jak tez ustalil Sad Rejonowy I. K. zaprzestal wykonywania dziatalnosci gospodarczej w dniu 5.08.2011r. Z kolei P.
K. i M. M. byli wzywani do siedziby powoda celem zloZenia wyjaénieni odno$nie zmian podmiotowych w spolce oraz
zatrudnienia i realizacji umowy z 20.04.2010r. W 2013r. dokonywal w P. P. czynno$ci post factum, wynikajacych z
umowy z 20.04.2010r. dotyczacych przedlozenia dokumentacji odnoénie zatrudnianych pracownikéw oraz objecia
zobowigzania wynikajacego z tej umowy przez nowych wsp6lnikdw, celem uchronienia sie przed konieczno$cia zwrotu
zadanej czesci refundacji. Powod nie wyrazil na to zgody.

W oéwiadczeniu z dnia 17.04. (...). M. M. wskazal, iz od dnia 4.08.2011r., jako (...) s.c. przejmuje prawa i obowiazki
wynikajace z umowy nr (...) z dnia 20.04.2010r. w sprawie dokonania refundacji kosztow wyposazenia lub stanowiska
pracy czterech skierowanych bezrobotnych. Natomiast P. K. w o§wiadczeniu z dnia 17.04. (...). oéwiadczyl, iz od dnia



30.09.2010r., jako (...) s.c. przejmuje prawa i obowiazki wynikajace z umowy nr (...) z dnia 20.04.2010r. w sprawie
dokonania refundacji kosztow wyposazenia stanowisk pracy czterech skierowanych bezrobotnych. P. K. udzielit
pelnomocnictwa do dzialania w jego imieniu ojcu — I. K., w tym w zakresie prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej
w formie spdlki cywilnej (...).

W sprawie o sygn. akt VI GC 311/13 wyrokiem z dnia 7.10.2014r. Sad oddalil powodztwo o zaplate J. R. przeciwko
K. K. (1), uznajac, iz w dacie, kiedy powstato zobowigzanie okreslone w pozwie w tej sprawie, pozwany K. K. (1) nie
byt juz wspolnikiem spoétki cywilne;j.

Pozwana H. K., co do ktorej uprawomocnil sie nakaz zaplaty wydany pod sygn. akt I Nc 1183/13 i jest co do niej
prowadzone postepowanie egzekucyjne, dokonata czeSciowych wplat na poczet naleznosci wynikajacej z nakazu

zaplaty.

Oceniajac tak ustalony stan faktyczny, Sad Rejonowy, baczac na tre$¢ przepisoéw art. 864 ke, art. 876 § 1 ke w zw.
z art. 881 ke, art. 869 ke - 871 ke i art. 777 § 1 pkt 51 § 2 kpc, uznal, ze powddztwo co do pozwanego K. K. (1)
podlegalo uwzglednieniu jedynie w czeéci. Przede wszystkim Sad Rejonowy zwazyl, ze pozwany odpowiada solidarnie,
wraz z I. K., jako wspolnikiem spotki cywilnej, za zobowigzania spétki zaciggniete w okresie, kiedy byl wspoélnikiem
spolki. Odpowiada tez solidarnie z H. K., jako poreczycielem. Z odpowiedzialnoSci, ktérej zZrodlem jest umowa z dnia
20.04.2010r., nie zwalnia go wystapienie ze sp6lki, czy rozwigzanie spo6lki - gdyz okolicznosci te nie zwalniaja go z
osobistej odpowiedzialno$ci za zobowigzania powstale przed takim wystapieniem lub rozwiazaniem.

Dalej Sad Rejonowy zwazyl, ze wystapienie ze spdtki pozwanego K. K. (1) nie moglo mie¢ (i nie mialo) zadnego
znaczenia dla trwania umowy, ktorej stronami byt powdd oraz wspoélnicy spoétki cywilnej (...), bez znaczenia byt tez
sklad osobowy spo6lki. Wobec tego zapis umowy (§ 2 ust 1 pkt 3) dotyczacy zmian wlascicielskich, bedac niejasnym,
nieprecyzyjnym oraz sprzecznym z idea reprezentacji spotki cywilnej (kazdy ze wspo6lnikow moze reprezentowaé
spotke, wspdlnicy moga sie zmieniaé, jeli idzie o sklad osobowy), nie mogl byé przyczyna wypowiedzenia przez
powoda tej umowy i domagania sie zwrotu refundacji za dluzszy okres. Nie mozna bylo tez oczekiwaé, ze umowa
ta bedzie zmieniana i zawierana od nowa za kazdym razem zmiany wspolnika spolki, gdyz strona tej umowy byli
wspolnicy spolki cywilnej, funkcjonujacej w obrocie gospodarczym, rowniez po zmianach osobowych w skladzie
osobowym spdlki i trudno to pogodzié z zasada reprezentacji spotki cywilne;j.

Jednoczes$nie Sad I instancji zwazyl, ze stanowisko pozwanego, iz zobowigzanie powstalo po jego wystapieniu ze
spolki, jest mylne. Zobowigzanie to powstalo bowiem juz z chwilg zawarcia tej umowy (20.04.2010r.), a celem umowy
bylo stworzenie i zapewnienie przez dwa lata czterech miejsc pracy. Warunkiem dotacji bylo utrzymanie przez dwa lata
miejsc pracy oraz przyjecie do pracy osob skierowanych przez Powiatowy Urzad Pracy. Stad przy obliczaniu okresu
utrzymania miejsca pracy nie mozna bylo wzig¢ pod uwage okresu pracy P. P., albowiem nie zostat on skierowany w
tym celu przez P. P., ale i nalezalo przyjac, ze mimo zmiany podmiotowej wspolnikow, umowa byla kontynuowana,
spotka cywilna (...) trwala, miejsca pracy byly utrzymane i na trzech stanowiskach byla ciagloé¢ zatrudnienia przez
trzy lata. Takze nowi wspolnicy spdlki cywilnej, co prawda w 2013r., ale jednak, wyrazili wole przystapienia do
zobowigzania wynikajacego z umowy z dnia 20.04.2010r. i respektowali postanowienia tej umowy z 20.04.2010r.,
faktycznie utrzymujac miejsca pracy do 2012r. a czeSciowo do 2013r.

Dalej Sad Rejonowy zwazyl, ze skoro na stanowisku pomocy kuchennej zabraklo zatrudnienia osoby przez 94 dni, to
kwota dotacji podlegajacej zwrotowi wynosi 2.498,52 zt. Na stanowisku pracy kucharza oraz bufetowej nie powstala
konieczno$¢ zwrotu dotacji, gdyz stanowiska te zostaly utrzymane przez dwa lata. Z kolei stanowisko garmazera nie
bylto obsadzone przez 449 dni, wobec czego kwota dotacji do zwrotu wynioslta 11.934,42 zl. Lacznie dotacja do zwrotu
w kwocie 14.432,94 zl. Odsetki od tej kwoty nalezne sa powodowi od dnia 23.02.2013r., tj. po uplywie 30 dni od
otrzymania przez pozwanego wezwania do zwrotu refundacji.

Powodowi naleza sie tez odsetki o kwoty 14.432,94 zt od dnia 25.05.2010r. (termin platno$ci - data wyplaty
srodkow z dotacji - § 6 pkt 2 umowy) do dnia 8.05.2012 r. (uplyw 24 miesiecznego okresu czasu, liczonego od
daty najpo6zniej zatrudnionego pracownika) — lacznie w kwocie 3.670,32 zl. W ocenie Sadu I instancji wyliczenie



odsetek przedstawione w § 3 umowy z 20.04.2010r. jest sprzeczne z postanowieniami tej umowy (§ 6 pkt 2 b) oraz z
pOzZniejszym stanowiskiem powoda. Odsetki ustawowe od kwoty wyliczonych odsetek za okres obowigzywania umowy
(3670,32 z1) nalezalo liczy¢ od dnia wytoczenia o nie powbdztwa — zgodnie z trescig art. 481 ke w zw. z art. 482 ke -
z uwzglednieniem zmiany przepisu art. 481 § 2 kc od dnia 1.01.2016r. Na mocy umowy powod nie mogt domagaé sie
kosztoéw postepowania w wysokoSci 3000 zl - nie powstaly one na dzien zawarcia umowy, a generowane sg w trakcie
procesu. O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 kpc. Powod wygral postepowanie w 52,37 %, a pozwany
w 47,63 %.

Z rozstrzygnieciem powyzszym nie zgodzil sie pozwany, ktory zaskarzyt wydany wyrok w czesci, tj. w zakresie pkt I,
IIT i V, podnoszac zarzuty naruszenia przepisow:

1. prawa materialnego, tj.:

- § 4 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 17.04.2009r. w sprawie dokonywania
refundacji kosztow (...), art. 3 ust. 1 pkt 28 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowoSci — poprzez ich niezastosowanie
i przyjecie, ze refundacja doposazenia stanowiska pracy ma charakter bezzwrotny dopiero po spelnieniu warunkéow
umowy o jej przyznanie (tzn., ze jest zwrotna co do zasady),

- art. 65 § 2 ke w zw. z pkt 10 Rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1998/2006 z dnia 15.12.2006r. w sprawie stosowania
art. 87 i 88 Traktatu do pomocy de minimis, jak rowniez art. 65 § 2 ke w zw. z art. 93 § 1 ke lub art. 94 ke — przez
stosowanie w dacie orzekania zabronionej prawem europejskim i przepisami kodeksu cywilnego wykladni zawartej
miedzy stronami umowy,

- art. 864 ke — poprzez niewlasciwe obcigzenie wspdlnika spotki cywilnej odpowiedzialno$cia majatkiem osobistym
za zobowigzania spolki z okresu, gdy pozwany wspoélnikiem spo6lki nie byl,

2. prawa procesowego, tj.:

- art. 316 § 1 kpc — poprzez przyjecie, ze zobowigzanie pozwanego o zwrot kwot refundowanych powstalo w chwili
zawarcia umowy o refundacje,

- art. 233 § 2 kpc poprzez ustalenie, Ze P. P. nie zostal przyjety do pracy za posrednictwem U. P..

W efekcie apelujgcy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez oddalenie powddztwa w caloéci i o
zasadzenie na rzecz pozwanego od powo6dki zwrotu kosztdw zastepstwa procesowego w obu instancjach.

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie oraz zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego kosztéw
zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy wydat stuszne rozstrzygniecie oparte na prawidlowo ustalonym stanie faktycznym oraz dokonanych
na jego podstawie rozwazaniach prawnych wynikajacych z wlasciwie zastosowanych przepisach prawa. Ustalenia
faktyczne, ktére nie wymagaja uzupelnienia, Sad Okregowy przyjal za wlasne uznajac, ze nie zachodzi potrzeba ich
przytaczania.

Przed merytorycznym odniesieniem sie do zarzutéw apelacyjnych zgloszonych przez pozwanego nalezalo przede
wszystkim wskaza¢, ze z mocy art. 382 kpc, sad apelacyjny ma obowiazek rozwazenia na nowo calego zebranego w
sprawie materialu oraz dokonania wlasnej, samodzielnej i swobodnej oceny, w tym oceny zgromadzonych dowodow
(vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17.04.1998r., II CKN 704/97, OSNC 1998 nr 12, poz. 214). Sad II
instancji nie ogranicza sie zatem tylko do kontroli Sadu I instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, a rozwazajac



wyniki postepowania przed Sadem I instancji, wladny jest oceni¢ je samoistnie. Postepowanie apelacyjne jest
przedluzeniem procesu przeprowadzonego przez pierwsza instancje, co oznacza, ze nie toczy sie on na nowo.

Trzeba tez pamieta¢, ze kognicja sadu odwolawczego obejmuje "rozpoznanie sprawy" (a nie tylko $rodka
odwolawczego) i to w taki sposéb, w jaki mogt i powinien uczynié to sad pierwszej instancji (por. uchwale Sadu
Najwyzszego 7 sedzidéw - zasada prawna - z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55, Prok. i Pr.-
wkl. (...), Biul. SN 2008/1/13, Wspdlnota (...), Lex nr 341125). W konstrukcji prawnej rozpoznawania sprawy przez
Sad II instancji w wyniku wniesienia apelacji przez strone lub strony postepowania, w polskiej procedurze cywilnej
chodzi o skontrolowanie prawidlowosci rozstrzygniecia sprawy przez sad pierwszej instancji i jezeli to potrzebne -
przeprowadzenie pelnego postepowania dowodowego, a nastepnie wydanie orzeczenia merytorycznego.

Zwazywszy zatem na charakter postepowania apelacyjnego, ktore wprawdzie jest postepowaniem odwolawczym i
kontrolnym, to jednak zachowuje charakter postepowania rozpoznawczego, Sad Okregowy ponownie ocenil zebrane w
toku postepowania dowody, uznajac przy tym, ze nie ma potrzeby uzupelniania postepowania dowodowego - a wobec
tego oddalil, jako bezprzedmiotowy, wniosek dowodowy zgloszony przez pelnomocnika pozwanego na rozprawie
apelacyjnej w dniu 13.01.2017r. o zwrbcenie sie do komornika sgdowego o informacje o stanie wyegzekwowania
nalezno$ci w sprawie Km 493/14.

Pozostajac sadem merytorycznym Sad Okregowy przeanalizowal raz jeszcze caly zebrany w sprawie materialu
dowodowego oraz dokonal analizy prawnej zgloszonego w sprawie roszczenia wraz z przedstawiong jego podstawa
faktyczng. W efekcie doszedl do przekonania, ze przyjeta przez Sad I instancji ocena sprawy, w tym ocena dokonana
na podstawie poczynionych ustalen faktycznych, zastuguje na akceptacje.

Sedno apelacji stanowilo przekonanie pozwanego, iz w zwiazku z wystgpieniem przez niego ze spo6lki, nie ponosi
on odpowiedzialnoéci na gruncie niniejszej sprawy wobec powoda, w szczeg6lnosci za zdarzenia, jakie powstaly
juz po tym fakcie. Na kanwie takiej argumentacji zasadzala sie glbwna o$ apelacyjnych zarzutéw (naruszenia w
szczegoblnosci przepisow art. 864 ke, art. 316 § 1 kpc, jak i art. 65 § 2 ke, takze w zw. z przywolywanym prawem
europejskim, czy przepisami art. 93 § 2 ke lub art. 94 kc). Taki sposéb argumentacji pozwanego nie moze by¢
uznany za skuteczny, bowiem pozwany K. K. (1) byt wspdlnikiem spoétki cywilnej w momencie zawarcia z powddka
umowy z dnia 20.04.2010r. Zrédlem roszezen powddki w niniejszej sprawie s3 wasnie zobowigzania wynikajace z tej
umowy. Zdaniem Sadu Okregowego data powstania tych zobowigzan byla data zawarcia umowy z dnia 20.04.2010r.,
konsekwencja czego bylo przekazanie nalezno$ci wynikajacej z tej umowy na rzecz spo6lki cywilnej (...). W umowie tej
byly okres$lone warunki rozliczenia sie stron, w tym w szczegolno$ci okreslone konsekwencje niezatrudnienia czterech
pracownikow przez pelen okres dwdch lat oraz niespelienia formalnych warunkéw zatrudnienia okreslonych oséb
na wskazanych stanowiskach (m.in. zatrudnienia pracownika, choéby zarejestrowanego w P. P., bez wymaganego
skierowania).

Wskaza¢ dale nalezy, ze utrwalony jest juz w judykaturze poglad, a Sad Okregowy w skladzie orzekajacym zgadza
sie z nim w pelnej rozciaglosci, ze odpowiedzialnoéé solidarna wspolnikow spotki cywilnej dotyczy jedynie tych
wspolnikow, ktorzy w chwili jej powstania byli wspolnikami (zobacz: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24.08.1967r.,
IT CR 187/67, OSN 1968, Nr 5, poz. 89, por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24.09.2008r., II CNP 49/08, L.).
Oznacza to, ze odpowiedzialno$¢ bylego wspolnika za zobowigzania z okresu jego uczestnictwa w spoélce cywilnej
nie ustaje przez wystapienie ze spo6lki, i to bez wzgledu na to, czy nastgpilo ono na podstawie osobnej umowy
miedzy wspdlnikami, czy na podstawie wypowiedzenia swego udzialu przez wspolnika. Chodzi tu o zobowiazania,
ktoére powstaly w czasie trwania spolki, tj. powstate przed wystgpieniem wspolnika ze spélki (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17.11.1994r., I ACR 502/94, Legalis; tak tez S. Grzybowski, w: SPC, t.3, cz. 2, s. 816).
Wspolnik wystepujacy odpowiada zatem, po chwili swojego wystapienia, za zobowiazania spo6iki cywilnej istniejace
na chwile jego wystapienia. Brak jest przepisu, ktory umarzalby zobowigzanie w stosunku do niego w zwigzku z
jego wystapieniem ze spotki. W szczegoblnodcei z art. 864 ke, ktory stanowi, ze za zobowigzania spéotki wspolnicy
odpowiedzialni sa solidarnie, nie wynika, ze wspoélnik staje sie dluznikiem z tytulu zobowiazan spotki cywilnej
jedynie na czas swojego uczestnictwa w spolce. Za wnioskiem takim przemawia réwniez argument celowoSciowy. Z



momentem wiec wystapienia ze spotki odpowiedzialnoé¢ wspdlnika nie ustaje. Jest on caly czas odpowiedzialny za
zobowiazania, ktore powstaly przed wystapieniem ze spoiki.

Wskaza¢ ponadto wypada, ze bezwzgledny charakter normy z art. 864 ke powoduje, iz umowa zawarta miedzy
wspolnikiem spo6lki cywilnej w zakresie przejecia lub zwolnienia z odpowiedzialno$ci majatkowej za zobowigzania
spOtki wywiera skutki prawne jedynie miedzy bylymi wspolnikami (np. w zakresie regresu). Nie powoduje natomiast
zadnych skutkéw prawnych w stosunku do oséb trzecich (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
20.6.1995r., I ACR 285/95 oraz Komentarz do art. 864 ke, pod red. E. Gniewka - Legalis).

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezalo, ze juz co do zasady odpowiedzialno$é pozwanego K. K. (1) nie powinna
byla budzi¢ zadnej watpliwosci.

Dalej zwazy¢ nalezalo, ze tak samo, jak dopuszczalna jest sytuacja wystapienia wspdlnika ze sp6lki, tak i dopuszczalna
jest sytuacja przejecia zobowigzan. Jednakowoz, zeby przejecie zobowigzan bylo skuteczne powinno nastgpi¢ w
ramach instytucji przejecia dlugu na zasadach wskazanych w przepisie art. 519 ke, a dokladnie — w realiach niniejszej
sprawy — zgodnie z art. 519 § 2 pkt 2 kpc, ktory stanowi, ze Przejecie dlugu moze nastapi¢ przez umowe miedzy
dluznikiem a osobg trzecia za zgoda wierzyciela; o§wiadczenie wierzyciela moze by¢ zlozone ktorejkolwiek ze stron;
jest ono bezskuteczne, jezeli wierzyciel nie wiedzial, ze osoba przejmujaca dlug jest niewyplacalna. Z powyzszego
wynika, ze elementem skutecznego przejecia dlugu przez osobe trzecia jest m.in. zawiadomienie wierzyciela o
przejeciu diugu i uzyskanie jego zgody. W sytuacji faktycznej niniejszej sprawy brak jest dowodu, ktéry potwierdzatby,
ze w momencie, kiedy K. K. (1) wystepowal ze spo6lki, to jego zobowigzania zostaly formalnie przejete i to ponadto
ze skutkiem zwolnienia go z dlugu przez kolejnych wspolnikow (brak zawiadomienia wierzyciela o przejeciu dlugu
obcigzajacego pozwanego z tytulu zawartej w dniu 20.04.2010r. umowy, i zgody wierzyciela na to przejecie). W
przypadku przejecia zobowigzan spolki przez osobe trzecia (osoby trzecie) za zgoda wspdlnikow, jednakze bez zgody
wierzyciela, nie dochodzi bowiem do przejecia dlugu w rozumieniu art. 519 ke.

W tym stanie rzeczy stwierdzi¢ nalezalo, ze Sad Rejonowy prawidlowo ustalil date powstania zobowiazania, jak i
prawidlowo ustalil oraz ocenil sposéb realizacji umowy z dnia 20.04.2010r. przez kolejnych wspdlnikéw spotki
cywilnej (...), w szczegolnosci, co nalezy podkresli¢, w istocie na korzy$é pozwanego zakwalifikowal pozostaly, po dacie
wystapienia pozwanego ze spolki, czas zatrudnienia pracownikéw na poczet realizacji umowy z dnia 20.04.2010r., a
po rozpoznaniu sprawy zasadzil od pozwanego tylko cze$¢ dochodzonego roszczenia.

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu apelacyjnego — objetego norma art. 233 § 1 kpc — wskazaé nalezalo, ze i on byl
bezzasadny. Wypada w tym miejscu wskazaé, ze przepis ten daje wyraz obowigzywaniu zasady swobodnej oceny
dowodow stanowiac, iz ,,Sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu". Swobodna ocena dowodow odnosi sie do wyboru okreslonych
§rodkéw dowodowych i do sposobu ich przeprowadzenia. Majg by¢ one ocenione konkretnie i w zwigzku z calym
zebranym materialem dowodowym. Jest to podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia,
a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawislo$ci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego
przy uwzglednieniu catoksztaltu zebranego materiatu (vide: orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 16.02.1996r., II
CRN 173/95, nie publ.). W orzeczeniu z dnia 10 czerwca 1999r. (II UKN 685/98, OSNAPiUS 2000, nr 17, poz. 655
Legalis nr 48876), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze normy swobodnej oceny dowodéw wyznaczone sa wymaganiami
prawa procesowego, doSwiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego mys$lenia, wedlug ktorych sad w sposob
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych
$rodkow dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Zarzut
naruszenia art. 233 § 1 kpc moglby sie wiec okazaé skuteczny tylko w wypadku wykazania, ze zastosowane przez sad
kryteria oceny wiarygodnosci byly oczywiscie bledne. W apelacji pozwanego brak jest jednak podstaw do przypisania
takiego uchybienia Sgdowi Rejonowemu. Sad ten poddal ocenie wszystkie przeprowadzone dowody, ich wiarygodno§é
imoc dowodowag ocenil bez naruszenia obowigzujacych w tym zakresie zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia
zyciowego. Oznacza to, ze zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc zostal powolany w apelacji bezpodstawnie. Ponadto
takze i Sad II instancji przeanalizowal szczegétowo material dowodowy, miedzy innymi ten dotyczacy zeznan P. P.,



co bylo przedmiotem omawianego zarzutu apelacyjnego. Zgodzi¢ nalezalo sie z tym, ze wprawdzie Swiadek ten bedac
przestuchany (k. 361-362), podawal, iz byt zatrudniony przez U. P. i byl zarejestrowany w U. P., jak i ze ,musial dostaé
skierowanie z UP do zakladu pracy, tu na K. 1”i ze ,,jest przekonany na 80%, ze dostal” to skierowanie, jednak w istocie
brak jest w sprawie dokumentéw potwierdzajacych fakt, ze rzeczywiscie na to stanowisko, na ktérym byl zatrudniony
Swiadek P. P. w spotce cywilnej (...), zostal on skierowany przez powoda, tj. takich dokumentow, ktére byly wymagane
w ramach zawartej przez strony umowy z dnia 20.04.2010r., a tym samym, zZe zgloszenie dotyczace jego zatrudnienia
wypelnialo obowiazki wynikajace z tejze umowy.

W konsekwencji prawidtowo, zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji nie zaliczyl czasu zatrudnienia tego §wiadka
do okresu, ktory moze by¢ rozliczony na podstawie umowy z dnia 20.04.2010r. Dostrzec mozna, ze rzeczywiscie byl
to dlugi okres zatrudnienia, niemniej Sad II instancji nie znalazl podstaw formalnych do jego uwzglednienia, tj. do
przyjecia, ze kolejni wspolnicy dopelnili obowigzki wynikajace z przedmiotowej umowy.

Wymaga podkreélenia (w zwiazku z tym, ze za dzialania wspo6lnikow ponosi w pewnym sensie odpowiedzialno$é
pozwany, skoro to on zaciagnal zobowigzanie), to w interesie pozwanego lezalo dopilnowanie, aby realizacja
przedmiotowej umowy przez kolejnych wspo6lnikéw, tj. osoby, ktére korzystaly z dobrodziejstwa tej umowy, byta
prawidlowa. Niemniej ewentualne rozliczenie miedzy pozwanym, a kolejnymi wspoélnikami, lezy juz poza zakresem
uwagi Sadow obu instancji w niniejszej sprawie.

W Swietle powyzszego, nie zastluguja na uwzglednienie réwniez pozostale zarzuty apelacji. Racje ma apelujacy, iz
refundacja doposazenia stanowiska pracy co do zasady ma charakter bezzwrotny, ale pod warunkiem dotrzymania
warunkéw okre$lonych w umowie, dotyczacej tej refundacji. W wypadku niedotrzymania warunkéw przyznania i
rozliczenia refundacji podlega ona zwrotowi na warunkach w umowie okreslonych.

Majac to wszystko na uwadze Sad Okregowy orzekl, jak w pkt 1 sentencji, na podstawie art. 385 kpc o oddaleniu
apelacji pozwanego, jako ze byla ona bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego, jak w pkt 2 sentencji, Sad odwolawczy orzekl na podstawie art. 108 § 1 kpc
stosownie do wyniku tego postepowania, tj. na zasadzie art. 98 § 1 kpc, przy uwzglednieniu art. 99 kpc oraz § 10 ust.
1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804).



