Sygn. akt IV Ca 574/16
POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2016r.

Sad Okregowy w S. IV Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy: SSO Mariusz Struski

Sedziowie SO: Wanda Dumanowska (spr.), Jolanta Deniziuk

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Zadrozna

po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2016 r., w S.

na rozprawie

sprawy z wniosku (...) S.A. wG.

z udzialem J. S. (1)

o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci

na skutek apelacji uczestniczki postepowania od postanowienia Sadu Rejonowego w M. z dnia 5 sierpnia 2016 r. sygn.
akt I Ns 38/15

postanawia:
1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze oddali¢ wniosek,

2. zasadzi¢ od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki postepowania kwote 417 (czterysta siedemnadcie) zt tytulem
zwrotu kosztdw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IV Ca 574/16

UZASADNIENIE

(...) Spolka Akcyjna z siedziba w G. wnidst o stwierdzenie, ze nabyl z dniem 1 stycznia 1967 roku przez zasiedzenie
shuzebnosé gruntowa odpowiadajaca treSci sluzebnoéci przesytu, obcigzajaca nieruchomo$¢ gruntowa, polozong
w miejscowoéci G., gmina M., stanowiacg dzialke ewidencyjna o numerze (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym
w M. w IV Wydziale Ksigg Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...), polegajaca na prawie
korzystania z nieruchomosci obciazonej poprzez utrzymanie, konserwacje, naprawe i eksploatacje stupéw oraz linii
elektroenergetycznej napowietrznej Sredniego napiecia 15 kV, napowietrznej linii niskiego napiecia 0,4 kV oraz
shupowej stacji transformatorowej oraz wejScie i wjazd na nieruchomo$¢ obcigzona w kazdej chwili w okresie trwania
shuzebnosci, w celu wykonana niezbednych robo6t zwigzanych z utrzymaniem, konserwacja, naprawa i eksploatacja
stupow oraz linii elektroenergetycznej napowietrznej $redniego napiecia 15 kV, napowietrznej linii niskiego napiecia
0,4 kV oraz shupowej stacji transformatorowej, w szczegolnosci wejscia i wjazdu na teren nieruchomosci obciazonej
sprzetem, w tym takze ciezkim (takim jak samochody ciezarowe i koparki). Wniosek - na wypadek stwierdzenia,
iz wnioskodawca nabyl przez zasiedzenie w/w stuzebnosé po dniu 3 sierpnia 2008 roku - sformulowany byt jako
zadanie stwierdzenia, ze wnioskodawca nabyt przez zasiedzenie stuzebno$é przesytu. Wnioskodawca wnosil rowniez o



zasgdzenie na swoja rzecz od uczestnika postepowania kosztow postepowania, wraz z kosztami zastepstwa prawnego
wedlug norm przepisanych.

Uczestniczka postepowania J. S. (1) wniosta o oddalenie wniosku oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztéw zastepstwa
procesowego. W uzasadnieniu podnosila, iz pomiedzy nia, a wnioskodawcg tocza sie inne postepowania sagdowe
zwigzane z urzadzeniami przesylu posadowionymi na jej nieruchomoéci, a mianowicie sprawa z jej wniosku o odptatne
ustanowienie sluzebno$ci przesylu oraz jej pozew o odszkodowanie za bezumowne uzytkowanie. Uczestniczka
podkredlita, iz poprzednik prawny wnioskodawcy wtargnal na jej nieruchomo$¢ i bez jakichkolwiek zezwolen
wybudowal tam swoje urzadzenia. Zaprzeczyta nadto, aby nowa stacja transformatorowa zostala posadowiona na tym
samym miejscu co stara poniemiecka.

Postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2016 roku Sad Rejonowy w M. stwierdzil, ze wnioskodawca (...) Spdtka Akcyjna
z siedzibg w G. nabyl przez zasiedzenie z dniem 08.02.2014 roku, shuzebno$¢ przesyhu, obciazajaca nieruchomoéé
polozona w miejscowosci G., gmina M., skladajgca sie z dziatki gruntu numer (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym w
M. w IV Wydziale Ksiag Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...), ktérej zakres zostal okreslony
w opinii bieglego sadowego R. B. z dnia 14.07.2014 roku, sporzadzonej w sprawie Sadu Rejonowego w Miastku
o sygn. akt I Ns 38/15 (k. 122-125) oraz uzupelniajacej opinii bieglego sadowego R. B. z dnia 29.11.2014 roku,
sporzadzonej w sprawie Sadu Rejonowego w M. o sygn. akt I Ns 38/15 (k. 162-165), ktore stanowia integralng
czes$¢ postanowienia, polegajaca na prawie korzystania z nieruchomosci obcigzonej poprzez utrzymanie, konserwacje,
naprawe i eksploatacje shupéw oraz linii elektroenergetycznej napowietrznej éredniego napiecia 15 kV, napowietrznej
linii niskiego napiecia 0,4 kV oraz slupowej stacji transformatorowej, w szczegdlnoSci wejscia i wjazdu na teren
nieruchomosci obcigzonej sprzetem, w tym takze ciezkim (takim jak samochody ciezarowe i koparki). Nadto
oddalit wniosek wnioskodawcy o zasadzenie na jego rzecz od uczestniczki postepowania J. S. (1) zwrotu kosztow
postepowania.

Przedmiotowe orzeczenie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

J. S. (1) jest wlascicielem nieruchomo$ci polozonej w gminie M., obreb ewidencyjny G., skladajacej sie z dzialki gruntu
oznaczonej numerem ewidencyjnym (...), o powierzchni 0,54 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w M. w IV Wydziale Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg o numerze (...).

Dla dzialki gruntu numer (...) na mocy orzeczenia o wykonaniu aktu nadania z dnia 16 listopada 1959 roku oraz
wniosku z dnia 30 grudnia 1959 roku - postanowieniem z dnia 12 stycznia 1960 zalozono ksiege wieczysta o numerze
(...) - obecnie (...). Jako wlasciciela wpisano S. S..

W oparciu o postanowienie w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku z dnia 19 listopada 1991 roku w sprawie o
sygn. akt I Ns 9/91 oraz postanowienia w przedmiocie dzialu spadku z dnia 11 marca 192 roku w sprawie o sygn. akt
I Ns 5/92 - w dniu 30 czerwca 1998 roku jako wlasciciela ujawniono J. S. (2).

Na mocy ugody sadowej z dna 6 marca 2009 roku zawartej przed Sagdem Rejonowym w M. I Wydzialem Cywilnym w
sprawie o sygn. akt I Ns 24/09 wlascicielka przedmiotowej nieruchomo$ci stala sie J. S. (1).

Na nieruchomo$ci uczestniczki postepowania J. S. (1) znajduja sie elementy infrastruktury elektroenergetycznej (...)
Spolki Akcyjnej z siedziba w G. w postaci fragmentu elektroenergetycznej linii napowietrznej $redniego napiecia
15 kV o numerze (...), fragmentu elektroenergetycznej linii napowietrznej niskiego napiecia 0,4 kV, ktore zasilaja
gospodarstwa domowe we wsi G. oraz stacji transformatorowej stupowej o nazwie G., typ (...) (...)

Fragment elektroenergetycznej linii napowietrznej $redniego napiecia oraz fragment elektroenergetycznej linii
napowietrznej niskiego napiecia wybudowane byly w roku 1938. CzeScia tej instalacji byla stacja transformatorowa
wiezowa.



Fragment elektroenergetycznej linii napowietrznej $redniego napiecia oraz fragment elektroenergetycznej linii
napowietrznej niskiego byl przedmiotem modernizacji w latach siedemdziesiatych XX wieku.

W 1984 roku wykonano wymiane stacji transformatorowej posadowionej na dzialce uczestniczki z wiezowej
(poniemieckiej) na stacje transformatorowa stupowa. (...) wiezowa zostala wyburzona. Jeden ze stupéw (element
linii napowietrznej $redniego napiecia) zostal przesuniety 4 metry w bok. Dodatkowo o 4 metry przedtuzyly sie
wyprowadzenia ze stacji transformatorowej na linie niskiego napiecia.

Stacje uruchomiono ponownie w dniu 8 lutego 1984 roku.

Przedsiebiorstwo energetyczne w sposob staly korzysta z przedmiotowych urzadzen energetycznych. W ciagu roku,
2-3 razy, wnioskodawca poprzez swoich pracownikéw dokonuje przegladéow stupoéw posadowionych na dzialce
uczestniczki. Czestym sg interwencje w przedmiocie usuwania awarii w zakresie urzadzen oraz zdarzen losowych
zwiazanych np. z uwalnianiem ptactwa, ktére wleci w linie napowietrzne.

(...) Spotka Akcyjna z siedziba w G. jest przedsiebiorca, ktéry w ramach dzialania swojego przedsiebiorstwa zajmuje
sie, miedzy innymi, wytwarzaniem energii elektrycznej, przesylaniem energii elektrycznej, dystrybucja energii
elektrycznej.

Zarzadzeniem nr 25 Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 2 czerwca 1975 roku w sprawie zmiany obszar6w dzialania
zakladow energetycznych nadano nowe brzmienie zarzadzeniu nr 233 Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 25
listopada 1958 roku w sprawie utworzenia przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Zaklad (...) ustalajac, ze
przedsiebiorstwa energetyczne dzialaja na obszarze wojewodztw.

Zarzadzeniem nr 13 Naczelnego Dyrektora Zakladow (...) w B. zdnia 10 maja 1978 roku ustalono, ze w sklad Zakladow
(...) wchodzi Zaklad (...) w S. z siedziba w S..

(...) Spotka Akcyjna z siedzibg w G. jest nastepca prawnym przedsiebiorstwa panstwowego Zaklad (...).

Zarzadzeniem Ministra Przemystu i Handlu nr (...)/O./(...) z dnia 9 lipca 1993 roku dokonano podzialu
przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Zaklad (...) w S. i przeksztalcono je w jednoosobowa spoélke z udzialem
Skarbu Panstwa.

Aktem notarialnym z dnia 12 lipca 1993 roku przedsiebiorstwo panstwowe zostalo przeksztalcone w jednoosobowa
spotke akeyjng Skarbu Panstwa dzialajaca pod firma Zaklad (...) Spotka Akcyjna.

Spolka ta w 2004 roku ulegla przeksztalceniu w spolke akcyjna pod firma (...) S.A., w wyniku polaczenia spolek w
trybie art. 492 paragraf 1 k.s.h. W dalszej kolejno$ci nastgpilty zmiany firmy tej spotki na koncern (...) Spotka Akcyjna,
a nastepnie (...) Spotke Akcyjna z siedziba w G..

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy, Sad I instancji zauwazyl, ze linia napowietrzna $redniego
napiecia oraz linia napowietrzna niskiego napiecia polozone na dzialce nr (...), zostaly wybudowane w roku 1938,
a czeScig tej instalacji byla stacja transformatorowa wiezowa posadowiona na dzialce. Wymienione elementy
infrastruktury energetycznej byly przedmiotem modernizacji w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych XX
wieku. W 1984 roku poprzednik prawny wnioskodawcy wykonal wymiane stacji transformatorowej z wiezowej,
posadowionej jeszcze przed II wojna Swiatowa, na stacje transformatorowg stupowg. Po tej wymianie w zakresie stacji
transformatorowej, nowe urzadzenie zostalo zalaczone bezpos$rednio po odbiorze, ten zas mial miejsce 8 lutego 1984
roku. Wlaénie date 8 lutego 1984 roku Sad uznal za poczatek biegu zasiedzenia linii elektroenergetycznych oraz stacji
transformatorowej znajdujacych sie na nieruchomosci uczestniczki postepowania. Sad Rejonowy podkreslil, ze stacja
transformatorowa slupowa, jaka posadowiono na dzialce uczestniczki zamiast dziatajacej dotychczas poniemieckiej
stacji transformatorowej wiezowej, zostala posadowiona nie na miejscu tej starej, ale w nowej lokalizacji, obok.
Idac dalej, wigzalo sie to z tym, ze o 4 metry ulegla wydluzeniu linia niskiego napiecia. Globalnie spowodowalo to



zmiany w calo$ci tych urzadzen elektroenergetycznych, z ktérych na posesji uczestniczki postepowania, korzystat
poprzednik prawny wnioskodawcy. Jak podkreslala uczestniczka, remont w zakresie stacji transformatorowej polegat
na posadowieniu nowej konstrukeji na jej nieruchomosci, a dodatkowo ze zwiekszeniem iloSci stupéw, w stosunku do
dotychczasowo rozmieszczonych na jej dziatce.

Sad Rejonowy uznal za wiarygodne zeznania Swiadka T. S., jak rowniez jako przekonujacg uznat opinie bieglego
geodety R. B.. Wich nie budzila jego zdaniem watpliwo$ci okoliczno$¢, iz na nieruchomosci uczestniczki postepowania
na dzialce o numerze (...) znajduja sie fragmenty linii napowietrznej niskiego napiecia, Sredniego napiecia oraz
stacja transformatorowa. Ustalony stan faktyczny wskazywal na korzystanie przez wnioskodawce i jego poprzednikow
prawnych - w okresie od co najmniej 8 lutego 1984 roku z urzadzen posadowionych na dzialce uczestniczki. Dopiero w
tym roku, w tej dacie mozna bylo uznaé, ze urzadzania na dzialce uczestniczki postepowania, zaréwno fragmenty linii,
jak i stacja transformatorowa istnieja w takim ksztalcie, jak obecnym, tj. tym ktorego dotyczy wniosek o zasiedzenie.
Zdaniem Sadu niezasadnym bylo zatem powolywanie sie w zakresie okreslenia daty poczatkowej biegu takiego
zasiedzenia na date wej$cia w zycie dekretu z dnia 11 pazdziernika 1946 roku prawa rzeczowego, tj. od dnia 1 stycznia
1947 roku. Z tym dniem w zycie weszly przepisy prawa rzeczowego, rowniez te, ktore okreslaly terminy dla zasiedzenia,
odmienne dla dobrej i ztej wiary, niemniej zastosowanie tych przepisow mozliwe byloby jedynie w sytuacji uznania,
iz przebieg linii, posadowienie stacji w chwili rozpoznawania wniosku jest tozsamy z tym, jaki byl w chwili wejécia
tych przepiséw. W niniejszej sprawie za$ ustalono bezsprzecznie, iz przebieg linii, jak i posadowienie stacji z dnia
rozpoznawania wniosku jest niewatpliwy dopiero od dnia 8 lutego 1984 roku.

Sad I instancji zwazyl, ze w rozpoznawanej sprawie wnioskodawca domagal sie w pierwszej kolejnos$ci stwierdzenia
w drodze zasiedzenia sluzebno$ci odpowiadajacej tresci sluzebno$ci przesytu. Stuzebno$¢ taka jest specyficzna
stuzebno$cia gruntowa, nabywana przez przedsiebiorstwo w drodze zasiedzenia, jako prawo do korzystania z
nieruchomos$ci obciazonej w zakresie zwigzanym z dzialaniem tego przedsiebiorstwa. W zakresie funkgcji i tredci
odpowiada ta stuzebno$§¢ wykreowanej dopiero w 2008 roku shuzebnoSci przesytu. Sad wskazal, ze dla nabycia
stuzebnosSci gruntowej w drodze zasiedzenia niezbednym jest, aby spelione byly trzy przestanki: korzystanie z
trwatego i widocznego urzadzenia, zachodzi¢ musi samoistno$¢ posiadania stuzebnos$ci gruntowej oraz musi nastgpié
wymagany prawem uplyw czasu tego posiadania.

W ocenie Sadu, w realiach rozpoznawanej sprawy, spelniony zostal warunek pierwszy, a mianowicie korzystanie
przez wnioskodawce z trwalego i widocznego urzadzenia w postaci linii napowietrznej Sredniego napiecia 15 kV,
linii napowietrznej niskiego napiecia oraz stacji transformatorowej stupowej o nazwie G., typ (...) (...). Za§ sam
bieg terminu zasiedzenia stuzebnosci, w zakresie okre§lonym we wniosku, rozpoczat sie z dniem 8 lutego 1984 roku.
Ocenie musiala podlega¢ rowniez wiara, w jakiej to posiadanie odbywalo sie. Stwierdzenie dobrej lub zlej wiary
posiadacza przekladalo sie bowiem na wymagany prawem uplyw czasu tego posiadania dla uwzglednienia zasiedzenia.
Oceniajac tg kwestie Sad mial na uwadze to kiedy wykonano wymiane stacji transformatorowej posadowionej na
dzialce uczestniczki z wiezowej (poniemieckiej) na stacje transformatorowa stupowa i zalgczono ja do dzialania wraz z
przesunietg linig Sredniego napiecia i wydluzona linia niskiego napiecia na dzialce gruntu numer (...) oraz czy dziatka
ta miala w tym czasie urzadzong ksiege wieczysta.

Sad Rejonowy podnibsl, ze w chwili wchodzenia w posiadanie, tj. w dacie, przyjetej dla poczatku biegu zasiedzenia
- dzialka przez ktdra przebiegaly linie elektroenergetyczne oraz na ktbrej posadowiono stacje stanowila wlasno$¢
osoby fizycznej. Wnioskodawca w rozpoznawanej sprawie nie przedstawil zadnych dowodoéw, z ktérych wynikaloby,
iz byl uprawniony do wejscia na cudzy grunt. W takich okoliczno$ciach nalezalo jego zdaniem uznac, iz w chwili
wejécia w posiadanie stuzebno$ci poprzednik prawny wnioskodawcy pozostawal w zlej wierze, a do zasiedzenia
shluzebnosci koniecznym byl uplyw dluzszego zasiedzenia. W momencie objecia tej nieruchomosci we wladanie
przez przedsiebiorstwo przesylowe byla to cudza nieruchomo$¢. Wnioskodawca (jego poprzednik prawny) nie
wylegitymowali sie stosowna zgoda wlascicieli nieruchomosci zezwalajaca na remont, a zatem nie mozna bylo
przyjmowa¢, aby po takim remoncie przedsiebiorstwo to weszlo w posiadanie przedmiotowej sluzebnosci gruntowej
w sposoOb legalny. W istocie wnioskodawca nie przedstawil zadnych dowodow, w szczegblnoSci zadnej dokumentacji,
w tym pozwolen wydanych w ramach procedury administracyjnej, ktore potwierdzalyby fakt, ze wszedl w posiadanie



stuzebnosci zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa uprawniajacymi go do takiej ingerencji w cudza wlasnosc.
Zdaniem Sadu, pozwany (zaklad energetyczny), jezeli nawet nie wiedzial, kto jest wlaScicielem nieruchomoéci,
nad ktoéra przebiega linia wysokiego napiecia, to wiedzial, ze nieruchomo$¢ ta nie stanowi jego wlasnosci i jest
nieruchomoécia cudza. Sad jeszcze raz podkreflil, ze w 1984 roku wykonano wymiany stacji transformatorowej
posadowionej na dzialce uczestniczki z wiezowej (poniemieckiej) na stacje transformatorowg stupowsa. (...) wiezowa
zostala wyburzona. Jeden ze stupéw (element linii napowietrznej Sredniego napiecia) zostal przesuniety 4 metry w
bok. Dodatkowo o 4 metry przedluzyly sie wyprowadzenia ze stacji transformatorowej na linie niskiego napiecia.
Stacje uruchomiono ponownie w dniu 8 lutego 1984 roku. Kiedy dokonywano ponownego zalaczenia stacji
transformatorowej i podlaczonych do niej pozostalych urzadzen przesylowych - dzialka numer (...) byla wlasnoécia
0so6b fizycznych, nie pozostawala we wlasno$ci Skarbu Pahstwa. W dniu 8 lutego 1984 roku, tj. w niewatpliwej dacie
objecia urzadzen na tej dzialce przez poprzednika prawnego wnioskodawcy dziatka ta pozostawala we wlasnoéci osoby
fizycznej, dla nieruchomosci tej prowadzono ksiege wieczysta, z uyjawnionym wiascicielem.

W zakresie okresu posiadania wlasciwego dla stwierdzenia zasiedzenia Sad I instancji mial na uwadze, ze dlugosé
wymaganego dla zasiedzenia okresu posiadania sluzebnosci zalezy od dobrej lub zlej wiary posiadaczy. Stosujac
odpowiednia norme art. 172 k.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 28 lipca 1990 roku o zmianie ustawy - kodeks
cywilny (Dz.U. nr 55, poz. 321) uznal, ze posiadacz sluzebnosci gruntowej nabywa stuzebno$¢, jezeli ja posiadal
nieprzerwanie od lat dziesieciu, jako posiadacz samoistny, chyba ze uzyskal posiadanie w zlej wierze (wowczas 20
lat). Ustawa z dnia 28 lipca 1990 roku ustawodawca dokonat wydluzenia terminéw o 10 lat przy dobrej i zlej wierze.
Wedhug art. 9 wskazanej ustawy, do zasiedzenia, ktorego bieg rozpoczal sie przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy, tj. 01.10.1990r - stosowalo sie od tej chwili przepisy nowej ustawy. Oznacza to w konsekwencji, ze zasiedzenie,
ktérego obowigzujacy poprzednio krétszy termin jeszcze nie uplynal do dnia 1 pazdziernika 1990 roku bieglo dalej z
zastosowaniem nowych wydluzonych terminéw.

Sad Rejonowy stangl na stanowisku, ze zasiedzenie w niniejszej sprawie mozna bylo liczy¢ od dnia 8 lutego 1984 roku.
Przy 30-letnim terminie zasiedzenia, wla$ciwym dla zlej wiary, sprowadza sie to do uznania, iz termin ten uplynalby
z dniem 8 lutego 2014 roku, a zatem w czasie kiedy w porzadku prawnym funkcjonowala juz stuzebno$é przesythu.

Sad zauwazyl, ze wniosek w niniejszej sprawie byl sformutowany w ten sposéb, ze - na wypadek stwierdzenia
zasiedzenia po dniu 3 sierpnia 2008 roku - wnioskodawca domagal sie stwierdzenia zasiedzenia stuzebno$ci przesytu.

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania i ustalenia, Sad I instancji uznal, iz na podstawie art. 305 7 ke, (.)
Spotka Akcyjna z siedzibg w G. nabyla przez zasiedzenie z dniem 08.02.2014 roku, stuzebno$¢ przesylu, obciazajaca
nieruchomo$¢ polozona w miejscowosci G., gmina M., skladajaca sie z dzialki gruntu numer (...), dla ktorej w Sadzie
Rejonowym w M. w IV Wydziale Ksiag Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...), ktorej zakres
zostal okreslony w opinii bieglego sadowego R. B. z dnia 14.07.2014 roku, sporzadzonej w sprawie Sadu Rejonowego
w M. o sygn. akt I Ns 38/15 (k. 122-125) oraz uzupelniajacej opinii bieglego sadowego R. B. z dnia 29.11.2014 roku,
sporzadzonej w sprawie Sadu Rejonowego w M. o sygn. akt I Ns 38/15 (k. 162-165), ktore stanowia integralng
cze$¢ niniejszego postanowienia, polegajaca na prawie korzystania z nieruchomosci obcigzonej poprzez utrzymanie,
konserwacje, naprawe i eksploatacje slupéw oraz linii elektroenergetycznej napowietrznej $redniego napiecia 15 kV,
napowietrznej linii niskiego napiecia 0,4 kV oraz stupowej stacji transformatorowej, w szczegdlnoéci wejscia i wjazdu
na teren nieruchomogci obciazonej sprzetem, w tym takze ciezkim (takim jak samochody ciezarowe i koparki).

Sad wyjaénil, ze ustalenie przebiegu stuzebno$ci nastapilo w drodze opinii sporzadzonych przez bieglego geodete R. B..

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. ustalajac, iz kazda ze stron ponosi koszty zwigzane
ze swoim udzialem w sprawie. Sad nie znalazl podstaw aby w niniejszej sprawie odstgpi¢ od wskazanej normy.
Wnioskodawca, niezaleznie od stanowiska uczestniczki, aby stwierdzi¢ nabycie uprawnien w zakresie stuzebnosci,
musial wystgpi¢ na droge sadowa i ponie$¢ wynikajace z tego koszty.



Uczestniczka postepowania zaskarzyla powyzsze postanowienie apelacja, domagajac sie jego zmiany, poprzez
oddalenie wniosku o stwierdzenie zasiedzenia. Nadto wniosla o zasadzenie na swoja rzecz zwrotu kosztow

postepowania apelacyjnego. Skarzonemu orzeczeniu zarzucila naruszenie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. wzw. z art. 305" k.c., art.
292 k.c., art. 172 k.c. i art. 175 k.c., poprzez nieuwzglednienie przez Sad I instancji przerwy biegu terminu zasiedzenia,
powstalej w wyniku skierowania przez uczestniczke postepowania do Sadu Rejonowego w M.wniosku o ustanowienie
shuzebnosci przesytu za odpowiednim wynagrodzeniem. Sprawa ta, zarejestrowana obecnie pod sygn. akt I Ns 5/15,
jest obecnie zawieszona.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zastlugiwata na uwzglednienie.

Na wstepie wskazac nalezy, iz art. 382 k.p.c. naklada na sad II instancji obowigzek rozwazenia na nowo calego
zebranego w sprawie materialu oraz dokonania wlasnej, samodzielnej i swobodnej oceny, w tym oceny zgromadzonych
dowodow (vide: uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1998 r., I CKN 704/97, Lex). Sad
IT instancji nie ogranicza sie zatem tylko do kontroli sadu I instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, a rozwazajac
wyniki postepowania przed sadem I instancji, wladny jest ocenié je samoistnie. Postepowanie apelacyjne jest wiec
przedluzeniem procesu przeprowadzonego przez pierwszg instancje, co oznacza, ze nie toczy sie on na nowo.

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil Sadowi rozpoznajgcemu apelacje na konstatacje, ze dokonane
przez Sad Rejonowy ustalenia stanu faktycznego stanowiace podstawe wydania zaskarzonego wyroku byly niepelne.
Stad tez prawidlowa ocena merytoryczna zadania wnioskodawcy, wymagala uprzedniego uzupelnienia materialu
dowodowego, o dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy I Ns 5/15, z ktérych wynika, iz uczestniczka postepowania
w 2010 roku wystapila nie tylko z zadaniem zasadzenia od (...) S.A. w G. wynagrodzenia ze bezumowne korzystanie z
nieruchomoéci gruntowej, polozonej w miejscowosci G., gmina M., stanowiacej dzialke ewidencyjna o numerze (...),
objetej ksiega wieczysta (...) ale rowniez z wnioskiem o ustanowienie za odpowiednim wynagrodzeniem, na rzecz (...)
S.A. w G. sluzebnosci przesytu analogicznej do tej, jakiej stwierdzenia zasiedzenia obecnie domaga sie wnioskodawca
(dowdd: wniosek w sprawie I Ns 5/15 Sadu Rejonowego w M.).

Okoliczno$¢ ta umkneta Sagdowi Rejonowemu a ma ona kluczowe znaczenie dla oceny merytorycznej zasadnos$ci
zadania stanowigcego istote rozpoznawanej sprawy. Z tego tez wzgledu, Sad II instancji dopusécil z urzedu dowod
z dokumentéw znajdujacych sie na kartach od 4 do 27 i karty 2 akt I Ns 5/15 Sadu Rejonowego w M., na
okoliczno$é momentu zawi$niecia postepowania o ustanowienie stuzebnosci przesytu. Ponadto dopuécit dowod pisma
Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego, znajdujacego sie na karcie 10 akt I Ns 5/15, na okoliczno§é
ustalenia, iz w wyniku przeprowadzonych w 1984r. prac, stacja trafo zostala przesunieta o 6 m, od miejsca, w ktérym
byla poprzednio posadowiona.

Z analizy akt I Ns 5/15 wynika w spos6b jednoznaczny, ze wniosek J. S. (1) o ustanowienie stuzebno$ci przesylu
za wynagrodzeniem, zostal zlozony w dniu 16 czerwca 2010 roku. Polaczony byl on z pozwem o wynagrodzenie za
bezumowne korzystania i zostal przez Sad wylaczony do odrebnego rozpoznania. Zwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz
wystapienie na droge sadowa o zasadzenie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci, w zakresie
odpowiadajacym stuzebnosci przesyhu, nie mialo znaczenia dla zadania wnioskodawcy rozpoznawanego w niniejszej
sprawie, jednak zadanie ustanowienia stuzebnosci przesylu za wynagrodzeniem powodowalo istotne konsekwencje.
Przerywalo bowiem bieg terminu zasiedzenia, ktorego uplyw skutkowal nabyciem stluzebno$ci przez przedsiebiorce
przesylowego.

Sad Okregowy podziela prezentowany w judykaturze poglad, iz wniosek wtasciciela nieruchomosci o ustanowienie
shuzebnosci przesylu za odpowiednim wynagrodzeniem (art. 305> § 2 k.c.) przerywa bieg terminu zasiedzenia tej

stuzebnoéci. Wlaéciciel wystepujacy do sadu przeciwko posiadaczowi stuzebnosci przesytu na podstawie art. 305> § 2
k.c. zzadaniem ustanowienia stuzebno$ci przesytu za wynagrodzeniem, przejawia niewatpliwie aktywnos¢ skierowana
na podkreslenie, ze jest wlaScicielem nieruchomosci i korzysta ze swego prawa wlasnosci chcac uregulowaé zgodnie



ze swoja wola sposob korzystania przez posiadacza z nieruchomoéci. W takiej sytuacji nie mozna juz moéwic o
wlascicielu, ktéry nie interesuje sie przedmiotem swojej wlasnoSci - przeciwnie chce on zamanifestowaé, ze jest
wlaécicielem i odzyskac pelnie praw wlaScicielskich, w tym prawa do decydowania o sposobie uregulowania stosunkéw
prawnorzeczowych na swojej nieruchomoéci. Takie jego dzialanie niewatpliwie zmierza tez do zmiany rodzaju
posiadania posiadacza stuzebno$ci - z posiadania nieruchomos$ci w zakresie stuzebnosci przesytu, ktére posiadacz
wykonywal dla siebie, niezaleznie od woli wlasciciela nieruchomoéci, na posiadanie sluzebnosci zgodne z wola
wladciciela. I cho¢, posiadanie w zakresie stuzebnosSci gruntowej jest formalnie zawsze posiadaniem zaleznym, jako
odnoszace sie do innego prawa niz prawo wlasnosci, to jednak posiadanie takie moze by¢ wykonywane samodzielnie
(samoistnie), niezalezne od woli wla$ciciela nieruchomoSci i jako takie prowadzi¢ do zasiedzenia stuzebnosci albo by¢

posiadaniem wykonywanym zgodnie z wolg wladciciela. Zgloszenie przez wladciciela zadania na podstawie art. 305> §
2 k.c. prowadzi do zmiany §wiadomoSci posiadacza, ktéry nie moze juz twierdzié, ze jego posiadanie stuzebno$ci jest
samodzielne (samoistne) i wlasciciel go nie kwestionuje. Zmienia sie zatem rodzaj posiadania posiadacza stuzebnosci
(vide: Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2011 r., III CZP 124/10 — L.). To wlasnie ta konstatacja czyni
apelacje zasadna.

Sad Okregowy w peli podzielil stanowisko Sadu I instancji, zgodnie z ktérym, za poczatek biegu zasiedzenia
shuzebnosSci przesytu linii elektroenergetycznych oraz stacji transformatorowej, znajdujacych sie obecnie na
nieruchomo$ci uczestniczki postepowania, nalezy uznaé¢ date 8 lutego 1984 roku. Za powyzszym przemawial fakt, iz
stacja transformatorowa slupowa, jakg posadowiono wowczas na dzialce uczestniczki, zamiast dzialajacej dotychczas
poniemieckiej stacji transformatorowej wiezowej, zostala posadowiona nie na miejscu tej starej, ale w nowej
lokalizacji, kilka metréw obok. Jak wynika z pisma Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w G. z
dnia 10 kwietnia 2001 roku (k. 10 akt I Ns 5/15), stara stacja zostala rozebrana, a nowa postawiono w miejscu
oddalonym od niej o 6 m. Nowa konstrukcja wymusila zmiane przebiegu polaczonych ze stacja elementéw sieci.
Istotnemu przesunieciu ulegly, przy tym strefy oddzialywania linii elektroenergetycznych na posesji uczestniczki
postepowania. Innymi slowy, sluzebno$¢ gruntowa o cechach shuzebno$ci przesylu, oparta na poniemieckich
urzadzeniach przesylowych, w tej postaci, w jakiej korzystal z niej poprzednik prawny wnioskodawcy do poczatku 1984
roku (usytuowanie elementow sieci elektroenergetycznej na dzialce nr (...), zakres stref ich oddzialywania), wygasta.
Z dniem 8 lutego 1984 roku pojawila sie zupelnie nowa shuzebno$¢, obcigzajaca nieruchomos$é¢ uczestniczki, z ktorej
korzystali najpierw poprzednicy prawni wnioskodawcy, a aktualnie korzysta on sam. Jej szczegdlowy zakres okreslit
powolany w sprawie biegly sadowy geodeta R. B..

W realiach rozpoznawanej sprawy nie budzil watpliwoéci fakt samoistnego posiadania przez wnioskodawce (wczeéniej
jego poprzednikow prawnych), za po$rednictwem wybudowanych w 1984 roku urzadzen przesytowych, opisanej wyzej
nieruchomoéci, w sposéb odpowiadajacy wykonywaniu stuzebnosci przesytu. Kluczowe z punktu widzenia zadania
(...) S.A. w G. okazalo sie w tej sytuacji ustalenie, czy stan ten trwal odpowiednio dlugo, by doprowadzi¢ do nabycia
przez wnioskodawce stuzebnoéci w drodze zasiedzenia.

Jak shtusznie zauwazyt wcze$niej Sad Rejonowy, w dniu 8 lutego 1984 roku, tj. w dacie przyjetej za poczatek
biegu zasiedzenia, dzialka nr (...), stanowila wlasno$¢ osoby fizycznej. Ulokowane na niej w elementy sieci
elektroenergetycznych, stanowily z kolei wlasno$é Skarbu Panhstwa i znajdowaly sie w zarzadzie pahstwowej osoby
prawnej. Wobec zakwestionowania przez uczestniczke dobrej wiary poprzednika prawnego wnioskodawcy, (...) S.A.w
G. nie przedstawil zadnych dowodoéw, z ktérych wynikaloby, iz jego poprzednik prawny dysponowal zgoda 6wczesnego
wlasciciela nieruchomosci, na wybudowanie na spornej dzialce nowej stacji transformatorowej i poprowadzenie z niej
linii przesylowych wedle zupelnie nowego przebiegu (przechodzacych przez zupelnie inne jej czesci). Nie zaoferowal
rowniez zadnej dokumentacji, na podstawie ktorej mozna by bylo przyjaé, iz 6w poprzednik w ramach procedur
administracyjnych uzyskal zezwolenie na ingerencje w cudza wlasno$é. Powyzsze okoliczno$ci przemawialy w ocenie
Sadu Okregowego za stwierdzeniem, iz w dacie rozpoczecia biegu terminu zasiedzenia poprzednik prawny (...) S.A.
w G. byl w zlej wierze.



Nalezy zwrocil uwage na fakt, iz w dniu 8 lutego 1984 roku (w momencie rozpoczecia biegu terminu zasiedzenia)
obowiazywat art. 172 k.c., ktory przewidywat krotsze, anizeli w aktualnym stanie prawnym, terminy zasiedzenia (takze
shluzebnosci), a mianowicie 10 lat dla posiadacza samoistnego nieruchomos$ci w dobrej wierze i 20 lat dla posiadacza
w zlej wierze. W mysl za$ art. 9 ustawy z dnia 28 lipca 1990 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny, przepis art. 172
k.c. wprowadzajacy 20 — letni (dobra wiara) i 30 — letni (zla wiara) termin zasiedzenia, od dnia 1 pazdziernika 1990
roku stosuje sie takze do zasiedzenia, ktorego bieg rozpoczal sie i nie zakonczyl przed tg data. W pelni uzasadnionym
bylo wiec w realiach rozpoznawanej sprawy - zwazywszy na fakt, iz nabycie posiadania stuzebnosci przez poprzednika
prawnego (...) S.A. w G. nastapilo w zlej wierze - zastosowanie 30-letniego okresu zasiedzenia. W konsekwencji,
bieg terminu zasiedzenia stuzebno$ci, ktéry rozpoczal sie w dniu 8 lutego 1984 roku, mogl uplyna¢ najwcze$niej w
dniu 8 lutego 2014 roku i skutkowa¢ nabyciem przez wnioskodawce stuzebnosci przesytu (wprowadzonej do polskiego
systemu prawnego w 2008 roku).

Jak zaznaczono na wstepie niniejszych rozwazan prawnych, w realiach rozpoznawanej sprawy, doszlo do przerwania
biegu terminu zasiedzenia. Nastapilo to w dniu 16 czerwca 2010 roku, w wyniku wystapienia przez J. S. (1) z wnioskiem
o ustanowienie na spornej dzialce shuzebnosci przesytu na rzecz (...) S.A. w G., w zamian za stosowne wynagrodzenie.
Oznacza to, ze uczestniczka postepowania, jako wilascicielka spornej nieruchomosci, podjela skuteczng obrone przed
uzyskaniem przez wnioskodawce, obciazajacej dziatke nr (...), shuzebnoéci przesytu w wyniku zasiedzenia.

Z powyzszych wzgleddw Sad II instancji stangl na stanowisku, ze zawarte we wniosku o stwierdzenie zasiedzenia
zadanie (...) S.A. w G., nie moglo zosta¢ uwzglednione. Wnioskodawca i jego poprzednicy prawni posiadali bowiem
opisana wyzej sluzebno$¢ przesylu w sposéb samoistny, jedynie przez okres 26 lat, 4 miesiecy i 4 dni, zamiast
wymaganych 30 lat.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., orzeczono jak w punkcie 1 sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 5 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia MS z dnia 22 paZdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcoOw prawnych (punkt 2
sentencji).



