Sygn. akt IV Ca 569/13

Sygn. akt IV Cz 683/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Andrzej Jastrzebski (spr)

Sedziowie SO: Mariusz Struski, Mariola Watemborska

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2013 roku w Shupsku na rozprawie sprawy z powédztwa J. B., J. S. (1), T. S. (1),
J.S.(2),B.S.,M.B.,B.W.,iP.8§.

przeciwko A. B.
o uniewaznienie aktu notarialnego

na skutek apelacji i zazalenia powoda J. S. (2) od wyroku Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 28 czerwca 2013 r. sygn.
aktI C 218/05

1. oddala apelagcje,
2. oddala zazalenie,

3. zasadza od powoda J. S. (2) na rzecz pozwanej A. B. kwote 1500 zl (jeden tysiac pieéset) tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym i zazaleniowym.

IV Ca569/13
IV Cz 683/13

UZASADNIENIE

Powddka J. S. (3) wniosla o uniewaznienie umowy darowizny mieszkania z dnia (...)., sporzadzonej w formie aktu
notarialnego, nr. Rep A (...), przez asesora notarialnego R. R., zastepce M. J. — notariusza w S.. Nadto, wniosla o
zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze przy sporzadzeniu aktu notarialnego znajdowala sie w stanie wylaczajacym
Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Nie miala bowiem $wiadomosci, ze rozporzadza swoja
wlasno$cia, poniewaz byla analfabetka w podeszlym wieku, a ponadto obdarowana wprowadzila ja w blad
o$wiadczajac, iz chodzi o jej meldunek w zamian za opieke.

Pozwana A. B. ostatecznie wniosta o oddalenie powodztwa w calo$ci. Wyjasnila, ze sporne mieszkanie zostalo jej
darowane na mocy ustalen zawartych miedzy powo6dka, a jej rodzicami, na podstawie ktérych wykupili oni wimieniu J.
S. (3) mieszkanie, a J. S. (3) zobowigzala sie przekazaé wlasno$¢ mieszkania pozwanej, co nastgpilo umowsa darowizny
w dniu (...) Pozwana podniosla, ze podczas sporzadzania aktu notarialnego J. S. (3) znajdowala sie w stanie pelnej
Swiadomosci i zdawala sobie sprawe z faktu przenoszenia wlasnosci lokalu mieszkalnego na rzecz pozwanej, zas



wytoczenie powodztwa w niniejszej sprawie wynika z dzialania syna powodki — J. S. (2), ktory dazyt do ustanowienia
wlasnoSci spornego lokalu na swoja rzecz.

Wyrokiem z dnia 24.02.2004r. Sad Rejonowy w Stupsku ustalil, iz umowa darowizny i ustanowienia stuzebnosci
osobistej mieszkania zawarta w dniu (...). w Kancelarii Notarialnej w S. przy Al. (...), pomiedzy J. S. (3) i A. S. (aktualnie
B.), Rep. A nr (...)jest niewazna, a takze zasadzil od pozwanej A. B. na rzecz powodki J. S. (3) kwote (...)zt tytulem
zwrotu kosztoéw procesu i nakazal Sciggnaé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Stupsku kwote
(...)z} tytulem brakujacej czeSci wpisu, ktérego powodka nie miala obowigzku uiécic.

Orzekajac niewazno$¢ umowy darowizny, Sad oparl sie w szczegblnosci na opiniach bieglych psychiatrow K. K. i S.
S., ktorzy dokonali badania powddki, stwierdzajac u niej (...), polegajacy na (...), ktéry w ocenie wykluczal mozliwos¢
Swiadomego i swobodnego zlozenia o§wiadczenia woli przez powodke w dniu (...)

Powyzsze rozstrzygniecie apelacja w caloSci zaskarzyla pozwana A. B., wnoszac w pierwszym rzedzie o jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji z uwzglednieniem kosztéw procesu za obie
instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosta o jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania wedlug norm
przepisanych.

Wskutek instancyjnego rozpoznania apelacji pozwanej Sad Okregowy w Stupsku wyrokiem z dnia (...)., wydanym
w sprawie IV Ca 276/04, uchylil zaskarzone orzeczenie i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu w Stlupsku do
ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu Sad Okregowy zwazyl, iz podzieli¢ nalezalo zasadno$¢ zarzutéw pozwanej, co do braku
wszechstronnego rozwazenia przez Sad I instancji istotnych okoliczno$ci sprawy. W ocenie Sadu Okregowego,
zachodzila sprzeczno$¢ opinii bieglych psychiatrow z faktycznymi okoliczno$ciami sprawy, gdyz biegli oparli sie w
swoich opiniach na orzeczeniach lekarskich sporzadzonych na potrzeby organu rentowego w (...)., a tymczasem ze
zgromadzonego materiatu wynikalo, iz pow6dka samodzielnie funkcjonowala w zZyciu codziennym.

Sad Okregowy podzielil takze zasadno$é¢ zarzutdéw apelacji, co do pominiecia dowodu z przestuchania stron, w tym
przede wszystkim strony powodowej. Sad I instancji nie rozpoznal wniosku o przestuchanie powo6dki zgloszonego w
toku procesu. Tymczasem proba nawiazania kontaktu z powddka byla koniecznoécig w sytuacji, w ktorej powodka
negowata prawidlowo$¢é swojego o$wiadczenia woli.

Powyzsze okoliczno$ci, zdaniem Sadu Okregowego, doprowadzily do nierozpoznania istoty sprawy i spowodowaly
konieczno$¢ uchylenia wyroku i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu w Shupsku do ponownego rozpoznania z
zaleceniem przeprowadzenia dowodu z opinii instytutu psychiatrii i z przestuchania stron.

Powoédka J. S. (3) zmarla w dniu (...). Z tego tez wzgledu Sad Rejonowy w Shupsku zawiesil postepowanie, stosownie
do treéci art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c.

Postanowieniem, wydanym w sprawie (...)Sad Rejonowy w Stupsku stwierdzil, ze spadek po zmartej J. S. (3) nabyli:
J.S.(2), T.S. (1), T.S.(2),J.S. (1) iJ. B., w 1/5 czeéci kazdy.

T. S. (2) zmarl w dniu (...).

Ostatecznie Sad Rejonowy w Stupsku prowadzil sprawe z udzialem spadkobiercow J. S. (3): J. B., J. S. (1), T. S. (1),
J. S. (2) i spadkobiercow T. S. (2): B. S., M. B, B.W.iP.§..

Powodowie: P. S., B. S., B. W., M. B.iJ. B. cofneli powddztwo i zrzekli sie roszczenia. Natomiast powdd J. S. (2) popart
powddztwo wytoczone przez J. S. (3), wyrazil zgode na cofniecie pozwu przez pozostatych wspoéhiczestnikow, lecz nie
wyrazil zgody na zrzeczenie sie przez nich roszczenia. Wniosl jednoczesnie o zasadzenie od pozwanej kosztéw procesu



solidarnie na rzecz wspétuczestnikéw jednolitych popierajacych powédztwo, ewentualnie na rzecz J. S. (2), o ile bedzie
wystepowal samodzielnie, oraz o umorzenie postepowania w stosunku do wspétuczestnikow, ktorzy skutecznie cofneli
pozew.

Pozwana A. B. podtrzymala dotychczasowe stanowisko w sprawie, wnoszac o oddalenie powddztwa w caloéci i
zasgdzenie na jej rzecz od uczestnikow postepowania popierajacych powddztwo solidarnie kosztow postepowania, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia (...). Sad Rejonowy w Shupsku powoddztwo oddalil (pkt 1), zasadzil od powoda J. S. (2) na rzecz
pozwanej A. B. kwote (...)zl tytulem zwrotu kosztoéw postepowania (pkt 2), nakazal §ciagngé od powoda na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Stupsku kwote (...)zl tytulem nieuiszczonych kosztéw wynagrodzenia Instytutow oraz
oplaty od apelacji, od ktorej pozwana byla zwolniona (pkt 3), nadto postanowil nie obcigzaé pozostalych powodow
kosztami postepowania.

Powyzsze rozstrzygniecie bylo wynikiem nastepujgcych ustalen i wynikajacych z nich faktow.

J. S. (3) nabyla prawo wlasnosci lokalu nr (...) polozonego w S. przy ul. (...) w pazdzierniku (...) roku, a w dniu (...).
darowala 6w lokal A. S. (obecnie B.), ktéra ustanowila na nabytym lokalu mieszkalnym nieodplatng i dozywotnig
shuzebno$¢ osobista mieszkania na rzecz J. S. (3).

W dniu (...). (...) wS. uznala J. S. (3) za (...) i zaliczy}a ja do (...)z ogdlnego stanu zdrowia.

W dniu (...). (...) w S. ponownie zaliczyta J. S. (3) do (...). W uzasadnieniu komisja wskazala, ze stwierdzone
(...)doprowadzily do powstania tzw. bezradnosci.

Nastepnie Sad Rejonowy ustalil, ze od (...) roku, az do $émierci, J. S. (3) sama mieszkala w przedmiotowym lokalu
mieszkalnym. Byla samodzielna, a gospodarstwo domowe utrzymywala z pomoca rodziny. Sama przyrzadzala sobie
posilki, sprzatala mieszkanie i robila drobne zakupy. Poruszala sie pieszo w mieécie, odwiedzajac rodzine w K. i na
ul. (...) w S.. Sama chodzila do koSciola. Poruszata sie rowniez komunikacja miejska. W okresie, w ktérym zawarto
umowe, J. S. (3) nie miala klopotéw z pamiecia. J. S. (3) byla jednak calkowity analfabetka i nie potrafila pisa¢, ani
czyta¢. Umiala jedynie zlozy¢ swdj podpis (...).

J.S.(3) zawierajac w dniu(...). umowe darowizny lokalu mieszkalnego na rzecz A. S., nie miala takich zaburzen (...),
ktoére w istotny sposdb wplywalyby na jej zdolnosé §wiadomego, swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli. Nie
byla osoba uposledzona umystowo, otepiala w stopniu istotnym klinicznie lub chora psychicznie.

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy stwierdzil, ze roszczenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad wskazal powddka zadala ustalenia, iz zawarta przez nig w dniu (...). umowa darowizny byla niewazna z powodu
braku $§wiadomo$ci o rozporzadzeniu przez nia majatkiem w formie przeniesienia wlasno$ci.

Zgodnie z tredcia art. 82 k.c. niewazne jest o§wiadczenie woli zlozone przez osobe, ktéra z jakichkolwiek powodéw
znajdowala sie w stanie wylgczajacym $wiadome albo swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w
szczegoblnosci choroby (...) albo innego, chociazby nawet przemijajacego zaburzenia czynnosci(...).

Nastepnie przypomnial, ze powodka podala za podstawe braku Swiadomosci analfabetyzm, podeszly wiek oraz
schorzenia. Wskazal dodatkowo, ze dla uznania powodztwa za uzasadnione niezbednym bylo wykazanie, iz brak
$wiadomosci powodki wystapil w chwili dokonywania darowizny, przy czym ciezar dowodu w tym zakresie obcigzal
strone powodowa zgodnie z art. 6 k.c. W ocenie Sadu I instancji strona powodowa nie dzwignela jednak tego ciezaru.

Sad meriti zwazyl, ze podstawa braku Sswiadomosci, co do zawieranej umowy darowizny, nie mogl by¢ analfabetyzm
powodki, poniewaz przedmiotowa umowa zostala zawarta w formie aktu notarialnego, odczytanego na glos przez
notariusza, ktéry wyjasnil jego najbardziej istotne postanowienia. Zdaniem Sadu, z podobnych przyczyn braku



Swiadomosci nie uzasadniat takze podeszly wiek powo6dki, skoro takim osobom notariusz szczegdlnie dokladnie i w
spos6b nienaturalnie glo$no wyjasnia skutki zawieranej umowy, zwlaszcza, gdy chodzi o umowy darowizny.

W odniesieniu za§ do stwierdzonych u powodki schorzen Sad Rejonowy wskazal, ze byly one przedmiotem
postepowania dowodowego po uchyleniu pierwszego orzeczenia, zgodnie z zaleceniami Sadu II instancji, przy czym
przesluchanie powddki okazalo sie niemozliwe. Krotko bowiem po zarzadzeniu tego dowodu okazalo sie, ze z
uwagi stan przedzawalowy oraz wiek przestuchanie powo6dki, nawet w miejscu zamieszkania, grozilo powaznym
pogorszeniem jej stanu zdrowia.

Z podobnych powodoéw nie doszlo takze do zbadania powo6dki przez (...) Lekarze (...)w G. stwierdzili, ze na czas badan
powddka musi by¢ hospitalizowana w G., podczas gdy nie bylo mozliwo$ci, aby w 6wczesnym stanie zdrowia powodki
byla ona przewozona w celu wykonania badan poza miejsce zamieszkania. Wykonanie natomiast badan na miejscu,
w S., pozbawiloby opinie waloru opinii (...), gdyz lekarze podczas jednorazowej wizyty nie byliby w stanie zastosowaé
narzedzi i metod koniecznych do sporzadzenia takiej opinii.

Na etapie ustalen sposobu dopuszczalnego wykonania opinii powddka zmarla.

Zawieszone po jej $mierci postepowanie zostalo nastepnie podjete z udzialem wszystkich spadkobiercow. Nie budzito
watpliwoéci Sadu I instancji, ze wspdluczestnictwo spadkobiercow w niniejszej sprawie byto wspotuczestnictwem
jednolitym. Odwolujac sie do dyspozycji art. 73 § 2 k.p.c. Sad Rejonowy wskazal, Ze cofniecie pozwu i zrzeczenie
sie roszczenia przez 7 na 8 wspoluczestnikow po stronie powodowej bylo bezskuteczne, dlatego tez kontynuowatl
postepowanie dowodowe.

Wyjasénil nastepnie, ze zalecona opinia instytutu mogtla by¢ wykonana juz tylko na podstawie dokumentacji medycznej,
akt sprawy oraz dowodow osobowych w postaci zeznan §wiadkow, zgromadzonych w toku postepowania.

Podkreslil, ze z pierwszej opinii — sporzadzonej przez (...)w B. (...) w T. — wynikalo, iz, nawet w razie rozpoczynajacego
sie zespotu (...J6wczesny stan psychiczny i mozliwoSci intelektualne oraz poznawcze powddki pozwalaly jej na zloZenie
Swiadomego i swobodnego o$wiadczenia woli w dniu (...).

Z kolei opinia, wydana przez (...) Towarzystwo (...) w S. na wniosek pelnomocnika jednego z powodow, potwierdzila
opinie (...) z B.. (...) w S. zgromadzilo, z udzialem sadu, szeroki material do badan. W jego sklad wchodzila nie
tylko dodatkowa dokumentacja i akta innych spraw, ale takze przeprowadzone przez sad dowody z przestluchania
stron na okolicznoéci szczegdlowo wskazane przez (...). Material ten pozwolil instytutowi w duzo szerszym zakresie
zorientowa¢é sie w stanie zdrowia i §wiadomosci powddki. Z opinii tej jasno wynikalo, ze powddka J. S. (3) nie miata w
dniu (...)takich zaburzen psychicznych, ktére w istotny sposob wplywalyby na jej zdolnosé Swiadomego i swobodnego
podjecia decyzji oraz wyrazenia woli. Na tej podstawie Sad Rejonowy skonstatowal, ze powodka nie miala wylaczonych

tych zdolnosci, o jakich mowa w art. 82 k.c.

Na uboczu Sad ten nadmienil, ze w celu zapewnienia (...) w S. szerokiego materialu do badan postanowil
przeprowadzi¢ dowéd z przestluchania stron. W przestuchaniu tym pominieto jednak zeznania J. S. (2) z uwagi
na jego niestawiennictwo. Sad I instancji wskazal, ze wprawdzie pelnomocnik tego powoda wni6st na posiedzeniu
wyznaczonym w celu przestuchania o odroczenie posiedzenia z uwagi na powazny stan zdrowia powoda, ale
stan ten nie zostal w zaden sposéb udokumentowany (...) lub wypisem ze (...). Zaakcentowal, ze J. S. (2) i jego
pelnomocnik znali termin przestuchania i rygor niestawiennictwa trzy tygodnie weze$niej, a pomimo tego nie zlozyli
wezedniej zadnych wnioskow. Réwniez po przeprowadzonych przestuchaniach stron nie zlozyli dokumentéw z ktérych
wynikalaby niemozno$¢ stawienia sie J. S. (2) na posiedzenie sagdowe. Z tych powodéw wniosek o przestuchanie J.
S. (2) zostat oddalony.

W dalszej kolejnoSci Sad I instancji wyjasnil, ze oddalil takze wnioski o przestuchanie swiadkow B. N. i W. S.. Na
uzasadnienie wskazal, ze W. S. byl pelnomocnikiem powo6dki w niniejszej sprawie od (...)., dlatego tez jego zeznania
nie mogly mieé znaczenia dla oceny stanu zdrowia powo6dki w (...) roku. B. N. zeznawala natomiast na okolicznosci



stanu zdrowia powodki w sprawie (...), a akta te byly przedmiotem badania (...) w S., totez zeznania te byly wziete
pod uwage przy sporzadzaniu opinii. Podobnie, w ocenie Sadu, bezprzedmiotowe byly wnioski o przestuchanie w
charakterze $wiadkéw lekarzy psychiatrow, ktorzy wykonywali opinie w sprawie. Lekarze ci bowiem byli juz przez Sad
przestuchiwani, a zatem (...) w S. mial mozliwoé¢ zapoznania sie ich zeznaniami. Z tych wzgledéw, zdaniem Sadu,
ponowne przestuchiwanie tych os6b na te same okoliczno$ci stanowiloby nieuzasadnione przedtuzania postepowania.
Dodatkowo podkreslil, Zze postepowanie dowodowe nie zostalo zniesione, a przeprowadzone w jego toku dowody
podlegaly jedynie ponownej ocenie.

Sad Rejonowy wskazal takze, ze powyzsze wnioski dowodowe zostaly oddalone réwniez z tego wzgledu, iz byly
spdznione.

Wobec wydania przez oba instytuty jednoznacznych, profesjonalnych i szeroko uzasadnionych opinii, z czego opinia
(...) w S. oparta zostala na dodatkowym, nie analizowanym wczeéniej materiale dowodowym, Sad meriti doszed} do
przekonania i uznal, ze powédka J. S. (3) w dacie sporzadzania umowy darowizny na rzecz jej wnuczki A. B. byla
Swiadoma dokonywanej czynnoSci oraz jej znaczenia.

W konsekwencji powyzszego Sad ten uznal, ze przedmiotowa umowa jest wazna i na podstawie art. 82 k.c. a contrario
powddztwo oddalil.

O kosztach Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 i 105 § 1 zd. drugie k.p.c., majgc na wzgledzie zasade
odpowiedzialnoéci za wynik procesu, przy czym koszty te rozliczyl jedynie pomiedzy J. S. (2) a A. B. uznajac, ze tylko
oni byli zainteresowani kontynuowaniem postepowania.

Natomiast o kosztach dotychczas nieuiszczonych, a poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa, Sad orzekl na
podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych nakazujac ich Sciagniecie od powoda J.
S. (2), jako strony przegrywajacej.

Apelacje od wydanego w tej sprawie wyroku zlozyl powod J. S. (2), zaskarzajac go w caloéci i wnoszac o jego uchylenie
izniesienie postepowania dotknietego niewaznoscia, ewentualnie o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uwzglednienie
zadania pozwu, nadto o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania, w ty kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.

W apelacji zawarte zostaly nastepujgce zarzuty:

1. niewazno$¢ postepowania na podstawie art. 379 pkt 4 k.p.c. w zw. z art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. wobec wydania wyroku z
dnia (...). w sprawie (...)z powodztwa J. S. (3) przeciwko A. B. o ustalenie niewaznoéci darowizny przez Sad Okregowy
w Shupsku, w sklad ktorego wchodzila sedzia rozstrzygajaca sprawe (...) Sadu Rejonowego w Stupsku o odwolanie
darowizny,

2. naruszenie art. 233 k.p.c., polegajace na:

- dokonaniu swobodnej oceny dowodow, w szczegblnosci uwzglednieniu przez Sad wnioskéw wynikajacych z opinii
(...) (..) w S. oraz opinii (...)(...)w B., ktére, wobec émierci J. S. (3), zostaly wykonane bez przeprowadzenia
przedmiotowego badania powodki, za$ uprzednio wydane opinie przez bieglych K. K., S. S. i S. G. w sprawie (...),
poprzedzone byly taki badaniem, na podstawie ktorego biegli uznali brak swobody i §wiadomoSci przy podejmowaniu
przez J. S. (3) decyzji o darowiznie,

- pominieciu przez Sad istotnych wnioskéw dowodowych w postaci zeznan bieglych psychiatréw K. K., S. S., ktoérzy
powinni zosta¢ przestuchani ponownie po uzyskaniu opinii z obu instytutéw, w celu wyja$nienia zaistnialych przyczyn
rozbiezno$ci pomiedzy ich opiniami a opiniami instytutow,



- pominieciu przez Sad dowodu z zeznah powoda J. S. (2), pomimo wyraznej sygnalizacji jego pelnomocnika, iz choruje
on (...)a ze wzgledu na odleglo$¢ miedzy miejscem jego zamieszkania a siedziba pelnomocnika nie byl on w stanie
dostarczy¢ stosownych dokumentéw medycznych.

Motywujac swoje stanowisko pelnomocnik skarzacego powoda wskazal, ze w sklad Sadu Okregowego w Stupsku,
rozpoznajacego apelacje pozwanej A. B. w sprawie o ustalenie niewazno$ci darowizny, gdzie uchylono zaskarzone
orzeczenie i sprawe skierowano do ponownego rozpoznania, wchodzila sedzia, ktéra nastepnie rozpoznawata
sprawe (...)o odwolanie darowizny, a zatem musiala ona, w ocenie pelnomocnika, bada¢ waznoé¢ aktu darowizny,
poniewaz bylo to niezbedne do uwzglednienie badz oddalenia roszczenia opartego na tym akcie. Wobec powyzszego
pelnomocnik powoda odwolal sie do tezy wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 8.02.2007r., IT PK 186/2006, zgodnie z
ktora przepis art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. postuguje sie sformulowaniem ,,sprawy o wazno$¢ aktu prawnego przez sedziego
rozpoznanego”, co oznacza, iz wystepujaca w takich sprawach kwestia waznoéci aktu prawnego byta juz uprzednio
przez takiego sedziego badana w innym postepowaniu sadowym, jako przestanka pewnych czynnoéci prawnych.
Podniost, ze wprawdzie zarzut niewaznoSci postepowania nie dotyczy bezposérednio zaskarzonego orzeczenia, to
niewazno$¢ ta powinna zosta¢ wzieta pod uwage przez Sad z urzedu, a konsekwencja je stwierdzenia winno
by¢ uchylenie zaskarzonego wyroku i zniesienie postepowania dotknietego niewazno$cia. W odniesieniu za$ do
pozostalych zarzutdéw wskazal, ze zostaly precyzyjnie sformutowane i nie wymagaja obszerniejszego uzasadnienia.

Ponadto pelnomocnik powoda wnio6st zazalenie na zawarte w punkcie 2 i 3 zaskarzonego wyroku rozstrzygniecie o
kosztach procesu, zarzucajac mu naruszenie art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i zasadzenie od powoda J.
S. (2) kosztoéw procesu w sytuacji, gdy zachodzil szczegolnie uzasadniony wypadek, przemawiajacy za nieobcigzaniem
go tymi kosztami. Wyjasnil, ze powod dochodzil roszczenia w dobrej wierze, nadto jego obecny stan majatkowy, w
szczegoblnosci otrzymywana przez niego emerytura w wysokosci (...)zl miesiecznie, nie pozwala mu na ich poniesienie.
Roéwniez za bledne pelnomocnik powoda uznal obcigzenie jego mandanta kosztami zastepstwa prawnego w podwojnej
wysokoéci oraz oplata od apelacji, od ktorej zwolniona byta J. S. (3).

Pozwana A. B., za poSrednictwem reprezentujacego ja w sprawie pelnomocnika, wniosla o oddalenie zaréwno apelacji,
jakizazalenia, zlozonych przez powoda w caloSci oraz o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym.

Stajacy na rozprawie apelacyjnej J. S. (1) wni6st o oddalenie apelacji powoda J. S. (2).
S adOkr e gowy zwa zy 1, co nast ¢ puje:
Apelacja pozwanego pozbawiona jest podstaw prawnych i nie zasluguje na uwzglednienie.

Dokonana przez Sad Okregowy analiza zaskarzonego wyroku wykazala bowiem, ze Sad Rejonowy nalezycie ustalil
stan faktyczny przedmiotowej sprawy, w sposéb prawidlowy i wyczerpujacy przeprowadzil postepowanie dowodowe,
a zgromadzony w toku przewodu sadowego material dowodowy ocenil wszechstronnie, z zachowaniem regul
pomieszczonych w art. 233 § 1 k.p.c., nadto trafnie wyjasnil podstawe prawna przyjetego rozstrzygniecia.

Ztego tez wzgledu Sad IT instancji podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne i wnioski Sadu I instancji, zawarte
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sg one wszak konsekwencja zgromadzonego w niniejszej sprawie materiatlu
dowodowego. Nie budza takze zastrzezen rozwazania prawne tego Sadu.

Przystepujac zas do oceny merytorycznej wywiedzionej apelacji nalezato w pierwszej kolejnoSci odnies¢ sie do zarzutu
najdalej idacego, mianowicie zarzutu naruszenia art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c., ktérego konsekwencja bytaby niewaznoéci
postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.). Zdaniem Sadu Okregowego, z zarzutem tym nie sposob sie zgodzi¢. Po mysli art.
48 § 1 ust. 5 k.p.c. sedzia jest wylaczony z mocy samej ustawy w sprawach, w ktorych w instancji nizszej bral udzial w
wydaniu zaskarzonego orzeczenia, jak tez w sprawach o wazno$¢ aktu prawnego z jego udzialem sporzadzonego lub
przez niego rozpoznanego (...).



Apelujacy upatruje naruszenia omawianego przepisu i tym samym niewazno$ci postepowania wobec sytuacji, gdy
w sklad Sadu Okregowego w Stupsku, rozpoznajacego apelacje A. B. ((...)), na skutek ktérej uchylono zaskarzone
orzeczenie i skierowano sprawe do ponownego rozpoznania (wyrok z dnia (...)r.), wchodzila sedzia, ktéra rozpoznawal
sprawe (...)Sadu Okregowego w Stupsku, z powddztwa J. S. (3) o zobowigzanie A. B. do zlozenia oéwiadczenia woli
w przedmiocie przeniesienia na powddke wlasnoSci lokalu mieszkalnego wobec odwolania darowizny. W ocenie
skarzacego, sedzia w celu uwzglednienie badz oddalenia roszczenia w tejze sprawie musiala bada¢ waznoéé aktu
darowizny i mimo tego brala nastepnie udzial w wydaniu zaskarzonego wyroku w sprawie(...)

Skarzacy stracil jednak z pola widzenia fakt, ze w sprawie(...), Sad w ktorego skladzie uczestniczyla sedzia
rozstrzygajaca nastepnie apelacje w sprawie (...), nie byl w ogole zobowiazany do badania treéci aktu notarialnego z
dnia (...). Odwolanie darowizny bowiem nie nastepuje w drodze orzeczenia sadu o charakterze prawo - ksztaltujacym
(jak np. rozwigzanie darowizny w okolicznoSciach opisanych w art. 9o1 k.c.), lecz przez o$wiadczenie zlozone
obdarowanemu na piSmie. Dopiero po zlozeniu takiego o$wiadczenia - wywolujacego skutek obligacyjny - lub
rownoczes$nie z tym o§wiadczeniem, darczynica moze wystapi¢ z powodztwem o zwrot przedmiotu darowizny (zlozenie
o$wiadczenia woli). W sprawie zainicjowanej takim pow6dztwem, stosownie do zarzutu obdarowanego, mozliwe jest
poddanie ocenie skuteczno$ci odwolania darowizny pod katem spelnienia przestanek okreslonych w art. 8981899 k.c.

Zatem w $wietle przywolanego w apelacji art. 48 § 1 pkt 5 kpc wazno$¢ aktu prawnego jaki byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie (...)(oéwiadczenie zlozone obdarowanej przez J. S. (3)) nie jest tozsamym z badaniem aktu
prawnego — umowy darowizny aktu notarialnego z dnia (...). Co wiecej, wskaza¢ nalezy, ze przy rozpoznawaniu
niniejszej apelacji przedmiotem kontroli sadu odwolawczego - w razie wniesienia srodka odwolawczego od orzeczenia
wydanego przez sad pierwszej instancji w nastepstwie rozpoznania sprawy po uchyleniu wyroku sagdu pierwszej
instancji i przekazaniu sprawy temu sadowi do ponownego rozpoznania - jest wylacznie zaskarzone orzeczenie, nie
za$ kontrola wezeéniej wydanego orzeczenia sadu drugiej instancji.

Konkludujac powyzsze nalezy stanowczo stwierdzi¢, ze w niniejszej sprawie nie zachodzila podstawa niewaznosci,
wskazana w art. 379 pkt 4 k.p.c.

Za chybiony nalezy uzna¢ rowniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Zdaniem Sadu Odwolawczego ocena materialu
dowodowego, dokonana przez Sad I instancji, odpowiada regulom logicznego rozumowania oraz uwzglednia zasady
doswiadczenia zyciowego. Daje to podstawe do stwierdzenia prawidlowego zastosowania art. 233 § 1 k.p.c. Podkresli¢
przy tym nalezy, ze skuteczne podniesienie zarzutu obrazy wspomnianego przepisu wymaga wykazania przez
skarzacego, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego. Tymczasem, skarzacy
ograniczyt sie w zasadzie do zaprezentowania odmiennej oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie, co zgodnie z
orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 1998 roku, IT CKN 4/98, jest niewystarczajace do stwierdzenia
powyzszego uchybienia.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze Sad Odwotawczy, dokonujac kontroli zaskarzonego orzeczenia w zakresie oceny
dowoddéw dokonanej przez Sad I instancji, nie ustala prawdziwos$ci faktow. Ogranicza sie jedynie do sprawdzenia,
czy granice swobodnej oceny dowodow nie zostaly przekroczone. W ocenie Sadu Okregowego, ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego Sad Rejonowy wyprowadzil logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem
zyciowym wnioski. Nie przekroczyl przy tym ram swobodnej oceny dowodow, ktore zakreslone sa wymaganiami
prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regulami logicznego mys$lenia oraz pewnego poziomu $§wiadomosci
prawnej, wedlug ktorych Sad w sposdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy, jako
caloé¢, oraz dokonuje wyboru okre§lonych $§rodkéw dowodowych i wazgc ich moc oraz wiarygodnosé odnosi je do
pozostalego materialu dowodowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 1980 roku, IT URN 175/79, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 roku, II UKN 685/98).

Z tych wlasnie wzgledéw nie mozna podzieli¢ stanowiska wyrazonego w apelacji, iz Sad Rejonowy przy wydawaniu
zaskarzonego orzeczenia przekroczyl wskazane wyzej granice swobodnej oceny dowodoéw positkujac sie wnioskami,
wynikajacych opinii (...) (...)w B. oraz opinii bieglych (...) J. P. i L. C. zamiast uprzednio sporzadzonymi w sprawie



(...)opiniami bieglych K. K., S. S. i S. G.. Odnoszac sie do opinii (...)w B. wskaza¢ nalezy, ze opinia (...)(art. 290 § 1
k.p.c.) jako powstala kolegialnie w (...)korzysta z autorytetu naukowego tego (...)i dlatego ma wyzsza range w stosunku
do dowodu z opinii bieglego (por. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 28 sierpnia 2008 r., III CSK 98/08, LEX nr 450157).

Zwroci¢ uwage nalezy na fakt, ze wspomniani biegli (...)ze S. dysponowali o wiele bardziej skromnym materialem
dowodowym niz biegli na etapie ponownego rozpoznania sprawy. Posiadali oni jedynie szczatkowa dokumentacje
(...) J. S. (3) oraz dokumentacje zawarta w aktach (...). Wprawdzie przeprowadzili badanie z jej udzialem, jednak
niedostatecznie udokumentowali rozpoznanie u J. S. (3) zespotu (...)znacznego stopnia lub w ogdle nie wykonali
badan jej stanu (...), jak rowniez nie dokonywali analizy mozliwoéci samodzielnego poruszania sie oraz samodzielnej
egzystencji na tle zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkéw oraz powodoéw, jak i samej J. S. (3). Brak jest przy tym w
aktach sprawy jakichkolwiek danych o tym, aby w roku (...) i nastepnych latach wystepowaly u niej objawy choroby (...)
lub (...). Réwniez nikt z rodziny ani kregu znajomych nie postrzegal jej, jako osoby chorej (...) Co istotne, badajacy J.
S. (3) orzecznicy (...) nie dysponowali informacjami, ktére zostaly zebrane i wykorzystane w opiniach obu instytutéw,
a ktore zadwiadczaly o jej samodzielnoSci i zaradno$ci zyciowej. Ponadto biegli w swych opiniach nie uwzglednili
wielu okolicznoéci, wskazujacych na kojarzenie przez J. S. (3) faktéw (np. daty sporzadzenia przedmiotowego aktu
notarialnego i in.), sprawne podawanie przez nig informacji i komunikowanie sie z otoczenie oraz jej zdolnoéci
do samodzielnego przemieszczania sie w wiekszych odlegloéciach, takze za poSrednictwem komunikacji miejskie;j.
Konkludujac, biegli nie mogli rzetelnie oceni¢ rzeczywistych predyspozycji J. S. (3), co do jej mozliwoéci postrzegania
siebie i otaczajacych ja bliskich oséb i wydarzen, oraz jej $wiadomos$ci i swobody w podejmowanych przez nig
decyzjach dnia codziennego, czy tez takich, ktorych skutkiem bylo rozporzadzenie majatkiem, a to ze wzgledu na
brak dostatecznego ogladu sprawy i odpowiedniej ilo§ci materialu por6wnawczego, niezbednego do przeprowadzenia
prawidlowych badan.

Wymogi te jednak zostaly spelnione przez opinie sporzadzone w sprawie po uchyleniu wyroku do ponownego
rozpoznania, pomimo niemozliwoéci przeprowadzenia osobistego wywiadu z J. S. (3). Sad Rejonowy uzupehit
bowiem, zgodnie z zaleceniami Sadu II instancji, material dowodowy dopuszczajac dowdd z przestuchania powodow,
ktérym zostaly zadane szczegdtowe pytania. Pozwolilo to na odtworzenie zachowania, postrzegania i $wiadomosci J.
S. (3), a nastepnie dalo asumpt do stwierdzenia, ze w czasie zawierania umowy darowizny, tj. w dniu(...)., J. S. (3)
nie miala takich zaburzen (...), ktére w istotny spos6b wplywalyby na jej zdolno$¢ §wiadomego i swobodnego podjecia
decyzji i wyrazenia woli. Zdaniem bieglych z (...) denatka nie miala wylaczonych zdolno$ci w rozumieniu art. 82 k.c.
(k.646-670).

Wobec tego nalezy przypomnieé, ze w orzecznictwie, jak i w doktrynie, podkre§la sie, iz stan wylaczajacy Swiadome
powziecie decyzji i wyrazenie woli (art. 82 k.c.) nie musi oznaczaé catkowitego zaniku §wiadomosci i ustania czynnosci
mozgu, wystarczy istnienie takiego stanu, ktéry samopoczucie danej osoby do tego stopnia ogranicza, iz czyni ja
zupeklie bezwolna (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 2 wrze$nia 1948 r., Po. C. 188/48, PN 1948, nr 11-12, s.
536 oraz z dnia 30 kwietnia 1976 r., III CRN 25/86, OSPiKA 1977, nr 4, poz. 78). Jednakze stan braku swiadomosci
lub swobody oceniaé nalezy wedlug okolicznosci z chwili zdarzenia. Nie mozna z gory przyjmowaé, iz konkretna
osoba byla niezdolna do dzialania z dostatecznym rozeznaniem, nawet jezeli cierpi na chorobe psychiczng lub jest
niedorozwinieta umystowo, bowiem w danym momencie dziala¢ ona mogla z wystarczajacym rozeznaniem, czyli w
stanie tzw. lucidum intervallum (por. Sad Apelacyjny w Poznaniu z dnia 17 kwietnia 2013 r. I ACa 251/13, LEX nr
131338, oraz W. Dubis w: Kodeks cywilny. Komentarz pod red E. Gniewka, Warszawa 2008, s. 753)

Tymczasem w niniejszej J. S. (3) zostala co najwyzej uznana przez orzecznikéw (...) za osobe bezradna, jednak nie
za osobe zupelnie bezwolng. Co istotne, powo6d nie zdolal wykaza¢, aby w (...)jego matka znajdowala sie w stanie
niemozno$ci rozumienia wlasnych zachowan i zachowan innych oso6b (pozwanej, notariusza) oraz, ze nie zdawala
sobie sprawy ze znaczenia i skutkbw wlasnego postepowania. Za okolicznosci uzasadniajacych przyjecie istnienia
przestanek z art. 82 k.c. nie mozna natomiast uznaé ani analfabetyzmu, ani tez podeszlego wieku J. S. (3), skoro byla
ona osobg slyszaca, potrafigca manifestowaé swoja wole, sprawnie prowadzaca gospodarstwo domowe i pokonujacg
samodzielnie znaczne odlegloéci od swojego miejsca zamieszkania, a wiec nie wymagajaca opieki osob trzecich.



A poniewaz opinie sporzadzone tak przez (...) jak i bieglych J. P. i L. C. oparte zostaly na caloksztalcie okoliczno$ci
sprawy i obszernym materiale procesowym, a zarazem stanowia odzwierciedlenie staranno$ci, rzetelno$ci i wnikliwo$¢
w badaniu zleconego zagadnienia, odpowiadajac w sposob wyczerpujacy, stanowczy i zrozumialy na postawione
pytanie, nalezalo je w zaaprobowac i stwierdzi¢, ze przytoczona na ich uzasadnienie argumentacja jest w pelni
przekonujaca, poparta jednocze$nie gleboka wiedzg i wieloletnim praktycznym dos$wiadczeniem zawodowych
bieglych. Ponadto godzi sie zauwazy¢, ze pelnomocnik powoda nie zdotal skutecznie ich podwazy¢, poniewaz termin
na zlozenie don zarzutéw uptynal mu bezskutecznie. Opinie(...)mogly zatem, w ocenie Sadu Okregowego, stanowic
podstawa ustalenia Sadu Rejonowego, ze w dniu zawarcia umowy darowizny powodka nie byla w stanie wylaczajacym
Swiadomie i swobodnie powzigé¢ decyzji i wyrazenie swojej woli.

Odnoszac powyzsze wywody do zgloszonego zarzutu pominiecia przez Sad Rejonowy wnioskéw dowodowych w
postaci przestuchania w charakterze §wiadkéw bieglych sadowych K. K. i S. S., nalezy wskazac, ze jest on chybiony
z dwoch wzgledéw. Po pierwsze, jak juz wykazano, biegli sporzadzajacy kolejne opinie, wprawdzie nie mieli
mozliwoéci przeprowadzenia osobistego wywiadu oraz dokonania badania przedmiotowego zmarlej J. S. (3), lecz
dysponowali duzo bogatszym materialem procesowym, w szczegélno$ci uzupelionym o akta innych spraw oraz
zeznania wysluchanych w sprawie powoddéw. Mieli zatem do swej dyspozycji takze opinie uprzednio juz sporzadzone,
ale przede wszystkim dysponowali bogatszym i pelniejszym obrazem sprawy oraz mozliwoéci (...) J. S. (3) w
przeciwienstwie do bieglych K. K.iS. S.. Nie bez znaczenie pozostaje takze fakt, iz ci ostatni oparli swoje spostrzezenia
na badaniach denatki przeprowadzonych w (...)roku, a wiec niemal po (...) latach od daty podpisania przez nig
przedmiotowego aktu darowizny. Ponadto biegli nie uwzglednili funkcjonowania J. S. (3) w zyciu prywatnym i
spoleczno$ciowym, ani nawet nie przeprowadzili badan jej stanu psychicznego i pamieci. Opierali sie w zasadzie li
tylko na skapej dokumentacji medycznej oraz dokumentacji, zawartej w aktach (...), dlatego tez nic dziwnego w tym, ze
sporzadzone przez nich opinie byly sprzeczne wobec tych, ktére zostaly oparte na caloksztalcie materiatu procesowego
zebranego w sprawie. Z tych tez wzgledéw przestluchanie wspomnianych bieglych w charakterze $§wiadkéw nie byto
uzasadnione i w zaden istotny sposob nie moglo przyczynié sie do wyjasnienia sprawy. Po drugie nalezy zaakcentowac,
ze wnioski pelnomocnika powoda w zakresie przesluchania tych swiadkow byly stanowczo sp6znione, co nie budzi
najmniejszych watpliwo$ci Sgdu Okregowego. Nie mozna takze zgodzié sie ze stwierdzeniem pelnomocnika powoda,
ze termin do zlozenia tych wnioskow pozostawal niejako otwarty ze wzgledu na brak wyraznego stanowiska Sadu
Rejonowego o odmowie przedtuzenia terminu instrukeyjnego do zlozenia zarzutow do opinii bieglych. To w interesie
strony i reprezentujacego ja fachowego pelnomocnika jest wykazanie okolicznos$ci, z ktérych zamierzaja wywodzic
skutki prawne w terminie pozwalajacym przeprowadzi¢ zawnioskowane dowody nie za§ w dniu ostatniej rozprawy,
przerzucajac odpowiedzialno$¢ za swoja opieszalo$¢ na barki Sadu orzekajgcego w sprawie.

Sad Okregowy nie znajduje roOwniez w argumentacji skarzgcego uzasadnienia dla zarzutu pominiecia przez Sad
Rejonowy dowodu z przestluchania w charakterze strony J. S. (2), a to z uwagi na niezgloszenie przez fachowego
pelnomocnika stosownego zastrzezenia w tym zakresie w trybie art. 162 k.p.c. na rozprawie, jaka miala miejsce w
dniu (...). (k.614). Wowczas to pelnomocnik powoda, wobec niestawiennictwa swojego mandanta, wniost jedynie o
odroczenie posiedzenia Sadu, a przewidziane w art. 162 k.p.c. zastrzezenie do protokotu zlozyl dopiero na rozprawie w
dniu (...). (k. 726). Niezwr6cenie za§ uwagi na uchybienie przepisom postepowania w odpowiednim czasie powoduje
utrate mozliwoSci powolywania sie na nie w toku dalszego postepowania, dlatego tez zarzut ten nalezalo potraktowac,
jako sp6Zniony.

Nie znajdujac zatem podstaw do podzielenia zarzutéw podniesionych przez powoda w zlozonej apelacji, Sad
Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil ja w caloéci, uznajac za bezzasadna.

Oddaleniu podlegalo réwniez zazalenie powoda, poniewaz Sad I instancji trefnie rozstrzygnal o kosztach
postepowania w my$l fundamentalnej zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

W mysl art. 98 k.p.c., strona przegrywajaca sprawe ponosi koszty procesu, w tym obowigzana jest zwrocié
przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).
Do niezbednych kosztow zalicza sie rowniez wynagrodzenie ustanowionego w sprawie adwokata lub radcy prawnego.



Wysoko$¢ za$§ wynagrodzenia pelnomocnika Sad ustala na podstawie odpowiedniego rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radecow prawnych badz adwokatéw. Zasadzajac oplate za czynnosci
radcy prawnego z tytulu zastepstwa prawnego, Sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika, a takze
charakter sprawy i wklad pracy pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyjaénienia i rozstrzygniecia. Sama za$
oplata nie moze by¢ wyzsza niz szeSciokrotna stawka minimalna ani przekraczaé warto$ci przedmiotu sprawy (§2
ust.1 i 2). Ponadto Sad, orzekajgcy o kosztach w orzeczeniu koficzacym sprawe, uprawniony jest do zastosowania
zasad uzupelniajacych (kompensaty, stusznos$ci i zawinienia), pomieszczonych w art. 100-104 4 k.p.c. i art. 110 k.p.c.
OczywiScie przyjecie za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania jednej z zasad uzupehiajacych powinno
byt polaczone z ustaleniem, ze okoliczno$ci sprawy przemawiajg za odstapieniem od zasady ogdlnej, a wskazane
wyjatki nie moga by¢ interpretowane rozszerzajaco.

Wskaza¢ zatem nalezy, ze powod, po wieloletnim postepowaniu ulegl w caloéci ze swoim zadaniem w stosunku do
pozwanej A. B., dlatego tez zobowiazany byl do zwrotu na jej rzecz kosztow procesu, stosownie do wspomnianej
reguly z art. 98 § 1 k.p.c. Zdaniem Sadu Okregowego, zaré6wno zawily charakter sprawy, jak i czas trwania
postepowania, w toku ktoérego pelnomocnik pozwanej niewatpliwie zobowiazany byl do sporzadzenia licznych
pism procesowych, wystepowania w licznych posiedzeniach Sadu I instancji oraz skutecznej obrony swojej klientki
uzasadnialy ustalenie jego wynagrodzenia w podwdjnej wysokosci. Rowniez skarzacy w uzasadnieniu zazalenia nie
kwestionuje poczynionego przez pelnomocnika pozwanej nakladu pracy.

Zwazy¢ zatem nalezy, ze jedynie w sytuacji, gdy zachodzi wypadek szczegblnie uzasadniony, Sad merytoryczny
uprawniony jest zasadzi¢ od powoda, jako strony przegrywajacej proces, tylko cze$¢ kosztéw albo nie obcigzaé
go w ogoble kosztami. Wyjatek przewidziany w art. 102 k.p.c., statuujacy zasade slusznoSci, moze mie¢ zwigzek
z charakterem roszczenia, okoliczno$ciami sprawy, jak i sytuacja zyciowa zobowigzanego. Wspomniany przepis
daje wprawdzie Sadowi ,,swobode" przy rozstrzyganiu o zwrocie kosztéw procesu, lecz wlasciwa ocena powinna
uwzgledniaé wszystkie te okolicznoSci sprawy, ktére moga mie¢ wplyw na jej podjecie. Co oczywiste, musza one by¢
znane Sgdowi jeszcze przed wydanie rozstrzygniecia w sprawie, nie za$ dopiero na etapie postepowania odwolawczego.

Tymczasem w niniejszej sprawie powod w toku calego postepowania nie wskazywal na istnienie tego rodzaju
okolicznoSci, a uzasadniajac celowo$¢ zastosowania art. 102 k.p.c. w zlozonym zazaleniu ograniczyl sie do powolania
na niekorzystna sytuacje majatkowa, bedaca wynikiem w szczego6lnosci otrzymywania przez niego emerytury w
wysokosci(...)zl miesiecznie. Nadto dodal, ze powddztwo zostalo wytoczone w dobrej wierze. Godzi sie wobec tego
zauwazy¢, ze w orzecznictwie sagdow powszechnych ugruntowany jest juz poglad, zgodnie z ktérym sama sytuacja
ekonomiczna strony przegrywajacej, nawet tak niekorzystna, ze strona bez uszczerbku dla utrzymania wlasnego i
czlonkdéw rodziny nie bylaby w stanie ponie$é¢ kosztow, nie stanowi podstawy zwolnienia — na zasadzie art. 102 k.p.c.
— od obowiagzku zwrotu kosztow przeciwnikowi, chyba ze na rzecz tej strony przemawiaja takze dalsze, szczegblne
okoliczno$ci, ktore same moglyby by¢ niewystarczajace, lecz lacznie z trudna sytuacja ekonomiczng wyczerpuja
znamiona wypadku szczegélnie uzasadnionego. Lakoniczno$¢ argumentacji zaoferowanej w zazaleniu oraz brak
jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych rzekomo zlg sytuacje majatkowa powoda, w zestawieniu z przeciwnymi
twierdzeniami strony pozwanej, pozwalaja na stwierdzenie, ze nie wykazal on przeslanek, ktére uzasadnialyby
zastosowanie przez Sad I instancji art. 102 k.p.c.

Natomiast zarzut niezasadnego obcigzenia powoda oplatg od apelacji, od ktérej zwolniona zostala J. S. (3), wydaje sie
by¢ niezrozumialy, skoro od oplaty tej zwolniona zostala pozwana A. B..

W tej sytuacji Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c., oddalil zazalenie, jako
niezasadne .

Sad Okregowy nie znalaz} réwniez podstaw do zastosowania w stosunku do powoda zasady, wyrazonej w art. 102 k.p.c.,
juz na gruncie kosztéw zwigzanych z postepowaniem odwolawczym. W ocenie Sadu II instancji, pow6d wnoszac za
posrednictwem fachowego pelnomocnika apelacje powinien co najmniej zdawaé sobie sprawe z oceny wlasnej sytuacji
prawnej, dokonanej juz przez Sad Rejonowy i stawiajacej pod znakiem zapytania shuszno$é jego roszczenia. Dlatego



tez Sad Okregowy obciazyl go kosztami postepowania apelacyjnego na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 §
1i 3 k.p.c., ustalajgc wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika pozwanej w tym postepowaniu w oparciu o § 12 ust. 1
pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynno$ci radcéw prawnych (...).

O kosztach postepowania apelacyjnego i zazaleniowego, zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, Sad
Okregowy postanowil w oparciu o przepis § 12 ust. 2 pk 1 w zw. z § 6 pkt 5 wyzej wspomnianego rozporzadzenia i art.
98 § 113 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c.



