Sygn. akt IV Ca 349/13

POSTANOWIENIE

Dnia 08.08.2013r.

Sad Okregowy w Stupsku, Wydzial IV Cywilny Odwotawczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy SSO Andrzej Jastrzebski

Sedziowie SO Jolanta Deniziuk ( spr.), Elzbieta Jaroszewicz
po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2013r.w Stlupsku

na posiedzeniu niejawnym

z wniosku M. T., M. R.,, K. M., ,

zudzialem U.B. ,H.Z.iZ. T.

o wpis w dziale II ksiegi wieczystej Nr (...) prawa wlasnoéci na rzecz K. M. w udziale do 3/12 czeéci, U. B., H. Z.1i Z.
T. w udziale do 1/12 czeSci na rzecz kazdego z nich

na skutek apelacji wnioskodawczyni K. M.na postanowienie Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 7 maja 2013r. ,
sygn.akt (...)

postanawia:
odrzuci¢ apelacje.

Sygn. akt IV Ca 349/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7.05.2013r. Sad Rejonowy oddalil wniosek M. T., M. R. oraz K. M., ktére wniosly o wpis w
dziale II ksiegi wieczystej Kw nr (...) prawa wlasnoéci do 3/12 czeéci na rzecz K. M. oraz na rzecz U. B., H. Z.i Z. T. po
1/12 czeSci na rzecz kazdego z nich w oparciu o przedstawione do wniosku dokumenty w postaci umowy darowizny
zawartej w dniu 6.09.2012r. oraz postanowien Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 6.01.1995r. , sygn. akt Ns 646/94
i z dnia 28.02.2002r. sygn. akt IX Ns 63/02 oraz zalaczonej do skargi kserokopii nieprawomocnego wyroku Sadu
Rejonowego w Stupsku z dnia 15.02.2013r. , IXC 358/13 stwierdzajacego niewazno$¢ umowy darowizny zawartej w
dniu 6.09.2012r.

W uzasadnieniu sad wieczystoksiegowy wskazal, ze ksiega wieczysta Kw nr (...)prowadzona jest dla nieruchomosci
gruntowej obejmujacej dzialkinr. (...) polozone w D.. W dziale II jako wspotwlasciciele wpisani sg S. T.do Y2 czeSci oraz
U. B.i S. B.do V2 czesSci na prawach ustawowej wspolnoéci majatkowej malzenskiej. W dziale III wpisano ostrzezenie
o niezgodnoSci stanu prawnego nieruchomosci ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
polegajacym na tym ,ze w dziale II jako wspdlwlasciciel nieruchomosci do %2 czeSci wpisany jest S. T.,podczas gdy w
jego miejsce winni by¢ wpisani M. T., M.R., K. M., K. M., H. Z., Z. T.i U. B.do 1/12 cze$ci kazde z nich. W dziale III
wpisane jest rOwniez ostrzezenie o niezgodno$ci stanu prawnego nieruchomosci ujawnionego w ksiedze wieczystej
polegajacego na tym, ze wlaScicielami dzialki nr (...)sg Z. T.w udziale do 5/12 czeéci ,U. B.w udziale do 1/12 cze$ci oraz
U. B.i S. B.do 6/12 czeSci na prawach wspolno$ci ustawowej malzenskie;j.



Na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Stupsku z 6.01.1995 r. sygn. akt Ns 646/94, spadek po S. T. nabyli:
zona F. T. w V4 cze$ci oraz dzieci M. M., M. R., Z. T., H. Z., U. B. i K. M. po 1/8 cze$ci kazde z nich .

Na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Stupsku z 28.02.2002 r. sygn. akt IX Ns 63/02, spadek po F. T.
nabyly dzieci M. T., M. R., U. B.,, K. M., H. Z.1 Z. T. po 1/6 czeéci kazde z nich.

Umowg darowizny z dnia 24.05.2011 r., zawarta przed notariuszem T. W.w P., Rep.A nr (...)M. T., K. M., M.R.i
H. Z.darowaly Z. T.cale swoje udzialy wynoszace lacznie 4/12 czesci we wspotwlasnosci dzialki nr (...)objetej ksiega
wieczysta nr (...).

Postanowieniem Sadu Okregowego w Shupsku z 23.05.2012 r. w sprawie IV Ca 260/12 zawarty w opisanym akcie
notarialnym wniosek o odlaczenie z ksiegi wieczystej nr (...) dzialki nr (...), zalozenie dla niej nowej ksiegi wieczystej
i wpis w dziale II nowozalozonej ksiegi wieczystej prawa wlasnoéci na rzecz Z. T. w udziale do 5/12 czesci, U. B. w
udziale do 1/12 cze$ci wraz z przeniesieniem wpisu wlasnoéci na rzecz U. i S. malzonkéw B. w udziale do 6/12 czeéci
na prawach ustawowej wspolno$ci majatkowej malzenskiej, zostal prawomocnie oddalony.

Umowg darowizny z dnia 06.09.2012 r., zawartg przed notariuszem T. W.w P., Rep. A (...)M. T.i M.R.darowaly cale
swoje udzialy w prawie wlasnoéci nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...)wynoszace lacznie 2/12 czeSci na rzecz
K. M.(na podstawie art. 1052 k.c.).

Stosownie do tresci art.1052 k.c. umowa sprzedazy, zamiany, darowizny lub inna umowa zobowigzujaca do zbycia
spadku przenosi spadek na nabywece.

Darowizna dokonana w dniu 6.09.2012 . (...) przez M. T.i M. R. obejmowala udzialy w calej nieruchomo$ci opisane;j
wKWar (...), a wiec rowniez w dzialce nr (...).

Tymczasem wcze$niejsza umowa darowizny z dnia 24.05.2011 r. M. T. oraz M. R. podarowaly Z. T. cale swoje udzialy
(po 1/12 czesci kazdy) we wspdlwlasnoéci dzialki nr (...).

Nalezy zaznaczy¢, ze umowa ta nadal obowigzuje, bowiem wyrok Sadu Rejonowego w Stupsku z 15.02.2013 r. IX C
358/12, stwierdzajacy jej niewaznos$¢ jest nieprawomocny.

M. T.iM. R. nie mogly wiec skutecznie rozporzadzi¢ swoimi udzialami w prawie wlasnosci calej nieruchomosci objetej
ksiega wieczysta nr (...), skoro na podstawie wcze$niejszej umowy nie przystugiwalo im juz prawo wspotwlasnosci
czes$ci tej nieruchomosci (dzialki nr (...)).

W tym stanie rzeczy ,na podstawie art. 626 ? kpc Sad Rejonowy wniosek o wpis do dzialu IT oddalil.

Apelacje na powyzsze postanowienie zlozyta wnioskodawczyni K. M., zaskarzajac postanowienie oddalajace wniosek
o wpis w dziale III ostrzezenia o niezgodnoSci stanu prawnego nieruchomosci ujawnionego w ksiedze wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym polegajacym na tym , ze w dziale II jako wspotwlasSciciel nieruchomoéci do Y2 czesci
whpisany jest S. T. jako wspdiwlaéciciel ,podczas gdy w jego miejsce winni byé wpisani H. Z., U. B.iZ. T. do 1/12 cze$ci
kazde z nich oraz K. M. do 3/12 czeSci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

W przedmiotowej sprawie o zakresie rozstrzygniecia sadu wieczystoksiegowego decyduje komparycja zaskarzonego
postanowienia. Bezsporne jest, a wynika to takze z treéci uzasadnienia , ze przedmiotem rozstrzygniecia objeto
wylacznie wniosek M. T., M. R. oraz K. M. z dnia 12.09.2012r. o wpis do ksiegi wieczystej Nr (...) prawa wlasnoSci
na rzecz K. M. w udziale do 3/12 czeéci, U. B., H. Z. i Z. T. w udziale do 1/12 czeéci na rzecz kazdego z nich. Brak
za$ rozstrzygniecia co do zmodyfikowanego w dniu 18.12 2012r. wniosku. Skutkiem tego jest nie rozstrzygniecie w
przedmiocie wpisu w dziale III ostrzezenia zgodnie z treSciag wskazana w skardze zlozonej w dniu 18.12.2012r.na
orzeczenie referendarza sadowego. Podniesé tylko nalezy, ze w przedlozonym piSmie brak wyraznego cofniecia



wezedniejszego wniosku o ujawnienie zmian w dziale II. Brak substratu zaskarzenia powoduje zas$, ze apelacje, jako
niedopuszczalna, nalezalo na podstawie art. 370 kpc, odrzucic.

Jedynie odnoszac sie do zapadlego w dniu 7 maja 2013r. rozstrzygniecia, to podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu
Rejonowego oraz poprzedzajgce je rozstrzygniecie referendarza sagdowego o braku, na dzien zlozenia wniosku,
podstawy do ujawnia zadanego wpisu zmiany w dziale II. Nie zmienia tej okoliczno$ci zalaczona do skargi kserokopia
nieprawomocnego orzeczenia Sagdu Rejonowego. Zalaczony dokument zaréwno z uwagi na forme( kserokopia) oraz
nieprawomocno$¢, nie moze wywola¢ skutkdw w postepowaniu wieczystoksiegowym.

Wszelkie jednak niezgodno$ci tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, z uwagi na cel jakiemu shuza
w obrocie prawnym ksiegi wieczyste, winny by¢ niezwlocznie ujawniane w ksiedze wieczystej w formie ostrzezenia.
Przy czym wpisu ostrzezenia mozna dokonaé¢ na podstawie wniosku jak rowniez i z urzedu w sytuacji kiedy sad
wieczystoksiegowy powezmie uzasadniona watpliwo$¢ co do stanu prawnego nieruchomo$ci. Taka okoliczno§é moze
za$ wynika¢ z przedlozonego do apelacji, juz nie w formie kserokopii, nieprawomocnego orzeczenia Sagdu Rejonowego
w Shupsku wydanego w dniu 15.02.2013r. w sprawie IXC 358/12.



