Sygn. akt ITT Kow.185/16pr
POSTANOWIENIE
Dnia 16.03.2016r.
Sad Okregowy w S. Wydziat III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO wS.Witold Galewski
Protokolant st. sekretarz sqdowy Anna Marcinkiewicz
przy udziale wykonujacego zadania Prokuratora Rejonowego w C. — Tomasza Klukowskiego

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Zakladzie Karnym w C. wniosku skazanego o udzielenie przerwy w odbywaniu
kary pozbawienia wolnoéci oraz po wystuchaniu Prokuratora, ktéry wnosil o nie uwzglednienie wniosku

na podstawie art.15381kkw w zw. z art.15081 i 2kkw
oraz art.15382kkw

postanowit:

1. odméwi¢ skazanemu P. S. s. K. udzielenia przerwy w odbywaniu kar: 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego wS.z dnia 10.04.2014r., sygn. akt IIK 1036/13;

2. zasadzié¢ od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. Z. kwote 442,80 z} brutto (czterysta
czterdzie$ci dwa zlote 80/100) za obrone z urzedu;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skazany P. S. zlozyl wniosek o udzielenie mu przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci,
uzasadniajgc swoim stanem zdrowia. Ponadto wskazal na trudng sytuacje zdrowotnq konkubiny,
ktora jest niepelnosprawna i wymaga stalej opieki.

Whiosek nie jest zasadny.

Sad z uwagi na stan zdrowia, udziela przerwy w karze zgodnie z art. 15381kkw, jezeli zachodzi wypadek choroby
psychicznej lub innej ciezkiej choroby uniemozliwiajacej wykonywanie kary pozbawienia wolnoéci.

Jak wynika z opinii o stanie zdrowia z dnia 18.02.2016r. rozpoznano u skazanego nadci$nienie tetnicze, chorobe
zwyrodnieniowg kregostupa oraz zawroty glowy.

Skazany choruje na nadci$nienie tetnicze i zwyrodnienie kregostupa. Otrzymuje stosowne leki.

Zdaniem Sadu udzielenie skazanemu przerwy w karze celem podjecia specjalistycznego leczenia, nie jest zasadne.
Skazany ma zapewniona biezaca opieke lekarska, z uwagi na wystepujace schorzenia. W ocenie lekarza wieziennego,
moze nadal przebywac w zakladzie karnym, a jego pobyt w warunkach izolacji nie stanowi zagrozenia dla jego zycia
i nie spowodowuje dla jego zdrowia powaznego niebezpieczenstwa.

Z kolei, odnoszqc sie do sytuacji rodzinnej skazanego to, jak wynika z wywiadu srodowiskowego
kuratora sgdowego z dnia 16.02.2016r. jest ona stabilna. Skazany przed osadzeniem w zakladzie
karnym mieszkal z konkubing J. M. oraz dorostymi synami. Zajmowali lokal w S. przy ulicy (...)



o pow. 42m” skladajqcy sie z 2 pokoi, kuchni i lazienki, skromnie urzqdzony i wyposazony w
niezbedny sprzet gospodarstwa domowego. Z tego dowodu wynika, ze konkubina skazanego ma
zapewnione niezbedne warunki mieszkaniowe.

Konkubina skazanego jest osoba niepelnosprawna. Z powodu przebytego udaru mézgu, porusza sie na wozku
inwalidzkim i jest sparalizowana lewostronnie. Utrzymuje sie ze Swiadczen wyplacanych z Miejskiego Osrodka
Pomocy Rodzinie w postaci zasitku stalego oraz zasitku pielegnacyjnego wynoszacych lacznie 634 zlotych. Nadto,
kazdego miesigca ma przyznany zasilek celowy w wysokosci od 100 do 200 zlotych.

W tej sytuacji, stwierdzi¢ nalezy, ze J. M. posiada §rodki na wlasne utrzymanie, ktére chociaz w skromnej wysokosci, to
jednak sg wystarczajace do zaspokajania jej niezbednych potrzeb zyciowych. Istotng w sprawie jest to ze zamieszkuje
ona wraz z dorostymi synami, M. M. oraz B. M., ktorzy jej pomagajg i sie nig opiekuja. Z ustalen kuratora sagdowego
nie wynika réwniez, aby konkubina wymagala pomocy skazanego w biezacych czynnosciach, takze zwigzanych
z prowadzeniem domu, zwlaszcza, ze z Opieki Spolecznej ma przyznane ushugi opiekuncze i przychodzi do niej
opiekunka, ktéra przynosi jej obiad.

Zatem, pobyt skazanego na wolnosci, celem $wiadczenia osobistej pomocy konkubinie, nie jest obecnie celowy. Nie
mozna zapominac o tym, ze w wywiadzie kuratora z dnia 28.12.2015r. ( teczka osobowopoznawcza ) wynika, ze skazany
ma problemy z poruszaniem, poruszal sie o lasce bardzo powoli, ma silne zawroty glowy i wymaga opieki. To oznacza,
ze synowie konkubiny beda musieli sie opiekowa¢é nie tylko matka ale i skazanym. Przez to skazany zamiast skutecznie
pomobc utrudnilby nalezyte funkcjonowanie rodziny konkubiny.

Skazany w toku posiedzenia o$wiadczyl, iz chce dokonaé zamiany lokalu, aby ulatwi¢ konkubinie funkcjonowanie.
Stwierdzi¢ nalezy, ze skazany wniosek o zamiane mieszkania moze zlozy¢ korespondencyjnie, a w przypadku
koniecznosci jego obecno$ci moze zwrdcié sie do Dyrektora o udzielenie tzw. przepustki losowej do 5 dni.

Skazany dopuszczajac sie przestepstwa, musiat sie liczy¢ z tym, ze zostanie osadzony w zakladzie karnym celem
odbycia kary, co tez moze w sposéb negatywny wplyngé na prawidlowe funkcjonowanie jego konkubiny, a co za
tym idzie pogorszy¢ jej sytuacje takze finansowa. Musial, zatem mie¢ §wiadomos$¢ konsekwencji swojego nagannego
zachowania.

Z opinii o stanie zdrowia skazanego z dnia 9.02.2016r. wynika, ze skazany jest leczony z powodu nadci$nienia
tetniczego, zwyrodnienia kregostupa i zawrotéw glowy. Otrzymuje leki przepisane mu leki. Zdaniem lekarza
sporzadzajacego opinie pobyt osadzonego w zakladzie karnym nie zagraza zyciu.

Uczestniczacy w posiedzeniu w dniu 16.03.2016r. lekarz wiezienny stwierdzil, ze skazanemu wykonano badanie
tomografii komputerowej glowy w dniu 14.03.2016r., w wyniku ktérego stwierdzono zaniki korowe. Zaburzenia z
ruchem sg przewlekle, ale leczenie w zakladzie karnym jest takie jak na wolno$ci.

Dodal, ze skazany ma zapewniona nalezytg opieke medyczng a pobyt w zakladzie karnym nie stanowi zagrozenia dla
jego zycia i nie stanowi powaznego niebezpieczenstwa dla jego zdrowia.

Wskaza¢ trzeba, ze z dokumentacji medycznej zalaczonej do akt sprawy oraz stanowiska lekarza sporzadzajacych
dokumentacje medyczna wynika, ze schorzenia stwierdzone u skazanego moga by¢ leczone w warunkach wieziennej
shluzby zdrowia. Nie mozna poming¢ réwniez tego, ze skazany przebywa w jednostce penitencjarnej z calodobowa
opieka medyczna oraz ma dostep do specjalistycznych konsultacji, m.in. kardiologicznej. Jednak, w sytuacji
zagrozenia zycia, badz zdrowia moze w kazdej chwili zosta¢ skierowany do szpitala w warunkach powszechnej stuzby
zdrowia.

W $wietle zgromadzonych w sprawie dowoddéw stwierdzi¢ nalezy, ze skazany w toku odbywania kara ma zapewniong
nalezyta opieke takze ze strony wieziennej stuzby zdrowia. Zatem, udzielenie mu przerwy w karze z uwagi na
koniecznos$é leczenia w warunkach wolnoSciowej stuzby zdrowia nie jest zasadne.



Zgodnie z art.11581 a kkw skazanemu odbywajacemu kare pozbawienia wolnosci nie przystuguje prawo wyboru lekarza
i pielegniarki podstawowej opieki zdrowotnej, §wiadczeniodawcy udzielajacego ambulatoryjnych swiadczen opieki
zdrowotnej, lekarza dentysty oraz szpitala. Tylko w wypadku szczegolnym, gdy stuzba ta nie jest w stanie zapewnié
wladciwej opieki medycznej — $§wiadczenia zdrowotne moga by¢ wykonywane w innych zakladach opieki zdrowotne;j.

Rozwazajac mozliwoé¢ udzielenia skazanemu przerwy w karze pozbawienia wolnoSci, Sad penitencjarny powinien
ocenié, czy skazany wykorzysta przerwe zgodnie z jej celem (vide: postanowienie S.A. w Lublinie z dnia 27.05.2000r.
w sprawie II AKzw 446/09).

Z opinii Administracja zakladu karnego wynika. ze odbywa kare za czyny z art.27881 i 5 kk. Z postanowienia z
dnia 25.09.2015r. w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci wynika, ze skazany w okresie
proby po raz kolejny popelnil podobne przestepstwo. Wskaza¢ trzeba, ze skazany moze sie zwrdci¢ do miejscowej
opieki spolecznej o udzielenie pomocy finansowej w postaci doplaty do energii elektrycznej. To oznacza, ze nie musi
dokonywac nielegalnego podlgczenia do sieci energetyczne;j.

Majac, zatem na uwadze powyzsze okolicznoS$ci nalezy stwierdzic, ze nie zostala spelniona przeslanka z art.15081 i
2kkw, dotyczaca ciezkiej choroby uniemozliwiajacej wykonywanie kary oraz okre§lona w art.15382kkw, w zakresie
waznych wzgledéw rodzinnych, uzasadniajaca udzielenie skazanemu przerwy w odbywaniu kary pozbawienia
wolnosci.

Dlatego tez, postanowiono jak wyzej.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono zgodnie z przepisem art. 2981 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze
(Dz. U. Nr 16 poz.124) oraz § 2 pkt 1,211 3, § 13 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22.10.20151. w
sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (...)(Dz. U. z 2015r. poz.615).

Na podstawie art. 626§1kpk w zw. z art. 624§1kpk w zw. z art. 1§2kkw z uwagi na trudna sytuacje materialng i brak
dochodéw skazanego zwolniono od zaplaty kosztow sadowych, ktérymi obciazono Skarb Panstwa.



