Sygn. akt ITIT Kow.127/15pr

Dnia 06.08.2015r.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO w Stupsku Jan Filipczyk
Protokolant sekr. sqdowy Daria Staron

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Stupsku Jacka Kaminskiego oraz Zastepcy
Kierownika Dzialu Penitencjarnego Aresztu Sledczego w S. P. G.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku obroiicy o udzielenie
skazanemu przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnos$ci oraz po wyshuchaniu Prokuratora, ktéry wnosil o nie
uwzglednienie wniosku

na podstawie art.15381 kkw w zw. z art.15081 i 2 kkw
postanowil:

1. odmoéwi¢ skazanemu K. W. s. M. udzielenia przerwy w odbywaniu kary 4 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 26.03.2007r., sygn. akt ITK 584/05;

2. przyznaé bieglemu sadowemu z zakresu chirurgii M. K. wynagrodzenie w lacznej kwocie 137,88zl za zapoznanie
sie z aktami sprawy i dokonanie ich analizy, przeprowadzenie badania oraz sporzadzenie pisemnej opinii lekarskiej
dotyczacej skazanego K. W.,

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych, w czesci dotyczacej wydatkdw i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

Obronca skazanego zlozyl do Sadu wniosek o udzielenie K. W. przerwy w karze, z uwagi na stan jego zdrowia. Podniosl,
Ze z uwagi na rozpoznane schorzenia, skazany wymaga podjecia specjalistycznego leczenia na wolnoéci.

Whiosek nie jest zasadny.

Zgodnie z art. 15381 kkw, Sad, z uwagi na stan zdrowia, udziela przerwy w karze jezeli zachodzi wypadek choroby
psychicznej lub innej ciezkiej choroby uniemozliwiajacej wykonywanie kary pozbawienia wolnoSci.

Jak wynika z opinii o stanie zdrowia skazanego z dnia 3.02.2015r. u K. W. rozpoznano zmiany zwyrodnieniowe
kregostupa szyjnego i ledzwiowego, dyskopatie na poziomie C5-C6 oraz C6-Cy, przewlekla radiculopatie szyjna,
skrzywienie przegrody nosowej, przewlekly niezyt nosa, zylaki konczyny dolnej lewej oraz zespdl zalezno$ci
alkoholowej w wywiadzie.

Skazany, w czasie odbywania kary mial wykonane badanie, w wyniku ktérego ujawniono u niego dolegliwos$ci bélowe
w kregostupie szyjnym i braku lewym, zylaki wzdluz calej konczyny dolnej lewej, bez obrzekéw i bez cech stanu
zapalnego. Stwierdzono rowniez bolesnos¢ i ograniczenie ruch6w kregostupa szyjnego z promieniowaniem do lewego
barku. Z tego powodu, w dniu 2.12.2014r. mial wykonane badanie RTG, ktore wskazywalo na zmiany zwyrodnieniowo-
dyskopatyczne kregostupa szyjnego i zniesienie lordozy szyjnej. W czasie pobytu w Areszcie Sledczym w S. Oddzial
Zewnetrzny w U., skazany okresowo zglaszal sie do lekarza dyzurnego po leki przeciwbblowe z powodu bdlu
kregostupa.



Sad na posiedzeniu w dniu 26.03.2015r. dopuscil dowdd z opinii bieglych lekarzy z zakresu chirurgii naczyniowej
oraz chirurga ortopedy. Biegly lekarz chirurgii naczyniowej stwierdzil, ze skazany wymaga operacji zylakow
konczyny dolnej. Nie jest to jednak sprawa pilna i moze by¢ wykonana w trybie planowym. Do czasu wykonania
operacji skazany nie wymaga zapewnienia mu szczegélnych warunkéw. Z kolei chirurg ortopeda stwierdzil, ze u
skazanego stwierdzono obecno$¢ zmian zwyrodnieniowych odcinka szyjnego kregostupa z ograniczeniem ruchomosci
i objawami korzonkowymi czuciowymi i b6lowymi oraz niewielkiego stopnia zmiany zwyrodnieniowe w przebiegu
dny moczanowej. Stan kliniczny kregoslupa szyjnego jest stabilny i nie wymaga pilnej interwencji operacyjne;j.
Skazany wymaga cyklicznej oceny neurologicznej, a w przypadku nasilenia dolegliwo$ci moga by¢ zastosowane zabiegi
rehabilitacyjne. W chwili badania biegly nie widzial potrzeby ich stosowania.

Z powolanych wyzej opinii o stanie zdrowia skazanego wynika, ze K. W. moze by¢ w dalszym ciggu leczony w
warunkach wieziennej stuzby zdrowia, a stan ogdlny jego zdrowia nie stanowi ciezkiej choroby uniemozliwiajacej
wykonywanie wobec niego kary. Nie moze zatem by¢ podstawg do przerwania skazanemu odbywania kary. Ciezka
choroba w rozumieniu art.15081 i 2 kkw to taka choroba, ktéra uniemozliwia wykonanie kary, to znaczy, ze moze
zagrozi¢ zyciu skazanego lub spowodowa¢ dla jego zdrowia powazne niebezpieczenstwo w wypadku osadzenia go w
zakladzie karnym. Nie ulega watpliwoéci, zdaniem Sadu, ze w powyzszej sprawie taka sytuacja nie ma miejsca, a zatem
pobyt skazanego na wolnoéci celem specjalistycznego leczenia, nie jest obecnie celowy.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze nie zostala spelniona przeslanka okreslona w art.15081 i 2 kkw,
a dotyczaca ciezkiej choroby uniemozliwiajacej wykonywanie kary, uzasadniajaca udzielenie skazanemu przerwy w
karze. Dlatego tez, uznajac wniosek obroncy za niezasadny, nalezalo postanowic jak wyzej.

Kwoty naleznosci wnioskowane przez bieglego wynikajaq z przedlozonego rachunku i sq zgodne z
obowiqzujgcymi przepisami. Dlatego tez, nalezalo postanowié¢ jak na wstepie.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art. 62481 kpk w zw.
7 art. 1§82kkw.



