Sygn. akt ITI Kow.112/13wz

POSTANOWIENIE

Dnia 29.05.2013r.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SR w Stupsku del. do SO w Stupsku Tadeusz Stodola

Protokolant st. sekr. sqdowy Anna Marcinkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej w Shupsku — Marcina Kiedrowicza

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Zakladzie Karnym w C.wniosku skazanego w sprawie skaz. R. M.s. A.i H.z d.
Z., ur. (...)w B., skazanego prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w C.z dnia 12.01.2010r., sygn. akt IIK (...)za
czyn z art. 28681Kkk, art. 11§2Kkk, art. 224§2kk na kare rok i 8 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci; Sagdu Rejonowego w
C.z dnia 17.11.2011r., sygn. akt IIK (...)za czyn z art. 279§1kk, art. 283kk na kare 4 miesiace pozbawienia wolnosci;
Sadu Rejonowego w C.z dnia 21.03.2012r., sygn. akt IIK (...) pkt I za czyn z art. 27981Kkk, art.1381kk, art. 178a§2KKk,
art. 27881Kkk, art. 29081kk na kare rok i 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci; Sagdu Rejonowego w C.z dnia 21.03.2012r.,
sygn. akt IIK (...) pkt II za czyn z art. 244Kk, art. 11§3kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art. 77§1kk, art. 7881kk, art. 79§1kk oraz art. 161§1kkw

postanowil:

1. odmoéwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skaz. R. M. s. A.;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. G. M. kwote 147,60 zl. brutto (sto czterdziesci
siedem zlotych 60/100) za obrone z urzedu;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych w i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

Skazany R. M. wystagpil do Sadu z wnioskiem o udzielenie mu warunkowego przedterminowego
zwolnienia uzasadniajgc tym, iz jest mlodym czlowiekiem i chcialby powrédcié do spoleczenstwa.
Dodat tez, ze na wolnosci ma zapewniong prace.

Uprawnienie do ubiegania si¢ o warunkowe przedterminowego zwolnienie skazany nabyt w dniu
07.06.2012r.

Whiosek nie zasluguje na uwzglednienie.

Z wywiadu $rodowiskowego wynika, ze skazany na wolnoéci nie zachowywal sie poprawnie. Naruszal zasady
wspolzycia spotecznego. W ostatnim jednak czasie, skazany nie stwarzal probleméow wychowawczych, byt spokojny i
podejmowat sie prac dorywczych. Nadto, z opinii sadowo-psychiatrycznej wynika, ze u skazanego rozpoznano zesp6t
zaleznoSci alkoholowej oraz uposledzenie umyslowe w stopniu lekkim.

Zachowanie skazanego, w warunkach izolagji, jest zmienne. Korzystal z nagréd regulaminowych,
byl tez kilkakrotnie karany dyscyplinarnie, m.in. za odmowe wykonania polecenia,
nielegalny kontakt z innymi osadzonymi z sgsiedniej celi oraz uzywanie stéow wulgarnych
wobec funkcgjonariusza. Kare pozbawienia wolnosci odbywa w systemie programowanego



oddzialywania. Przebywajqgc w zakladzie karnym bral udzial w programie readaptacyjnym K.
interwencja wobec skazanych naduzywajgcych substancji psychoaktywnych. Nie ulega wiec,
zdaniem Sqdu wgtpliwosci to, ze zachowanie skazanego w czasie odbywania kary nie jest
ustabilizowane i wymaga dalszych oddzialtywan wychowawczych, ktére powinny byé prowadzone
Jjedynie w izolagji.

Skazany R. M. odbywa kare pozbawienia wolno$ci za czyn z art.27981kk, art.178a§2kk, art.27881kk, art.29081KkKk,
art.244kk. Uprzednio odbyt kare pozbawienia wolnosci za przestepstwa z art.28681Kkk, art.22482Kkk, art.27981kk.

Uznaé zatem nalezy, iz okolicznosci popelnionych czynow zdecydowanie sprzeciwiajaq sie
uwzglednieniu wniosku o warunkowe zwolnienie z odbycia reszty kary. Biorqgc jednoczesnie pod
wwage niejednoznaczne zachowanie sie skazanego w czasie odbywania kary, w tym dopuszczanie
sie powaznych przekroczen dyscyplinarnych, naruszajqgcych w znacznym stopniu obowiqzujqgcy
w zakladzie karnym porzqdek stwierdzié bezspornie nalezy ze proces resocjalizacji skazanego
nie zostal jeszcze w pelni zakornczony. W ocenie Sqdu wiec, skazany powinien zostaé poddany
odpowiednio dluzszemu procesowi oddzialywania wychowawczego. Udzielenie mu bowiem
warunkowego przedterminowego zwolnienia byloby obecnie niezasadne zwlaszcza, jesli zwazy
sie fakt, ze skazany jest osoba u ktérej rozpoznano zespél zaleznosci alkoholowej oraz w 1994r.
korzystal juz z takiego zwolnienia, jednak zostal ponownie osadzony w izolagji.

Stad tez, wlasciwosci i warunki osobiste skazanego (uzaleznienie od alkoholu i upos$ledzenie umystowe w stopniu
lekkim) w $éwietle okolicznoSci popelionych przestepstw, nie daja podstaw do przyjecia pozytywnej prognozy
kryminologicznej. Sad w chwili obecnej nie ma réwniez przekonania, ze skazany w przypadku zwolnienia bedzie
przestrzegal porzadku prawnego, a w szczego6lnoéci nie dopusci sie kolejnego przestepstwa.

Uznajac wiec dalszy jego pobyt w warunkach izolacji za celowy, orzeczono jak wyzej.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono zgodnie z przepisem art. 2981 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze
(Dz. U. Nr 146 poz.1188) oraz § 2 pkt 1,21 3, § 15 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r.
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (...) (Dz. U. Nr 163 poz.1348).

O kosztach sadowych w postepowaniu w przedmiocie warunkowego przedterminowego zwolnienia orzeczono na
podstawie przepisu art. 62681 kpk w zw. z art. 62481 kpk w zw. z art. 1§2 kkw uznajac, ze ich uiszczenie w obecnej
sytuacji materialnej skazanego byloby zbyt uciazliwe.



