Sygn.I1C97/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2018 .

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: del. SSR Hanna Kaflak-Januszko
Protokolant: sekretarz sadowy Malgorzata Bugiel

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2018 r. w Stupsku

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank Spotki Akcyjnej z siedziba w W.
przeciwko D. U.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego D. U. na rzecz powoda (...) Bank Spotki Akcyjnej z siedziba w W. 161.362,58 zt (sto
sze$tdziesiat jeden tysiecy trzysta sze$c¢dziesiat dwa zlote 58/100) z odsetkami ustawowymi za op6znienie od:

-161.512,58 zl od 24.11.2017 r. do 05.12.2017 1.;
- 161.462,58 zt od 06.12.2017 1. do 01.02.2018 r.;
- 161.412,58 zl od 02.02.2018 1. do 21.03.2018 1.;
- 161.362,58 zt od 22.03.2018 r. do dnia zaplaty;
II. umarza postepowanie w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 13.861,00 z} (trzynascie tysiecy osiemset sze$édziesiat jeden zlotych
00/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Na oryginale wlaéciwy podpis
Sygnatura akt: I C 97/18

UZASADNIENIE

Powod (...) Bank Spotka Akcyjna w W. pozwal D. U. o zaplate 169 207,11 z} kredytu z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie. Nastepnie ograniczyl powddztwo o 150 zt wobec wplat, ktdore nastapily po wniesieniu pozwu (k. 20).

Pozwany wniést o oddalenie powddztwa.



1. Ustalenia faktyczne

24 maja 2016 r. strony zawarly umowe kredytu w kwocie 172 925,76 zl, splacanego z naleznoSciami ubocznymi i
zgodnie z innymi warunkami okreslonymi w umowie.

(dowdd: umowa — k. 22-23)

Po wniesieniu pozwu pozwany wplacil 1acznie 150 ztk.
(bezsporne)

2. Ocena dowodow

Sporne bylo, czy powdd wykazal dochodzona wierzytelno$é. Sad uznal, ze kserokopia umowy przedlozona przez
powoda jest wiarygodnym dokumentem, gdyz nic nie wywolywalto watpliwoéci co do niej. Pozwany mimo wezwania
nie wskazal dowoddw na potwierdzenie splaty, jak i innych zarzutéw umozliwiajacych ustalenie, co jeszcze jest sporne
i czy istnieje potrzeba kontynuowania postepowania dowodowego. Pozwany nie stawil sie takze na rozprawe, a
uprzednio nie wyja$nil, dlaczego nie ma innych dowodoéw, co uzasadnia przeprowadzenie tego dowodu (art. 299 kpc).
Dlatego sad oparl sie na art. 230 kpc.

Bankowy tytul egzekucyjny — jak zauwazyl pozwany — przestal by¢ dokumentem uprzywilejowanym, ale nie mialo to
znaczenia wobec rozkladu ciezaru dowodu w sprawie. Poza art. 6 ke, nalezy tu tez przypomnieé o art. 3 kpc.

Brak aktywnosSci pozwanego uniemozliwil takze badanie postanowienn umowy pod katem abuzywnosci. Przy tej
wielkoéci kredytu wymagaloby to indywidualnej oceny stanowisk stron, decydujacych sie na zawarcie umowy z
warunkami jak niniejsza (zwlaszcza wobec mozliwo$ci powiekszenia kosztow procesu).

3. Ocena prawna

Powod zadal splaty kredytu zgodnie z umowa regulowang ustawg z 29.08.2007 r. Prawo bankowe (Dz.U. tj. 2017. (...))
— zob. art. 69 w zw. z ustawg o kredycie konsumenckim z 12.05.2001 r. (Dz.U. tj. 2018.993).

Wobec powyzszego nalezalo zasadzi¢ dochodzona kwote wraz z odsetkami nig przewidzianymi (z uwzglednieniem art.
481, 482 kc).

Powdd ograniczyl cze$ciowo zadanie pozwu, gdyz wplynely wplaty od pozwanego. Dlatego na podstawie art. 355 §
1w zw. z art. 203 kpc postepowanie w tym zakresie nalezalo umorzy¢. Nie bylo podstaw do zanegowania skutkow
wskazanej czynnosci.

Pozwany zgodnie z art. 6 ke nie wykazal wyzszej splaty.
4. Koszty

O kosztach rozstrzygnieto zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu na podstawie art. 98 § 1 kpe kpc z
uwzglednieniem § 2 pkt. 6 rozporzadzenia z 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych ...— /Dz.U.
05.1804 /.

Z}ozyly sie na nie: 8 461 z} oplata od pozwu, 5 400 z} koszty zastepstwa prawnego (nie zalaczono potwierdzenia 17 zt
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa).

Na oryginale wlasciwy podpis



